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ZEYVE HÖYÜK (PORSUK) EXCAVATIONS IN 2009

Dominique BEYER1

The höyük of Porsuk, also known under the local name of Zeyve höyük, lies 
in an east-west valley, near the small town of Ulukisla, in the vilâyet of Nigde (Fig. 
1). It is located along the great communication road connecting the Anatolian Plateau 
with the Cilician plain and the Syro-Mesopotamian world through the Cilician Gates 
in the Taurus. The Taurus, the silver mountains of the Assyrian annals, was rich in lead 
and silver mines, which were in activity since ancient times and until recently. The site 
certainly corresponds to the ancient Tunna, attested by the Hittite and Assyrian texts, and 
to the Tynna of the classical period

On the höyük, measuring about four hundred and fifty by two hundred meters (Fig. 
2), the 2009 excavations were limited to the main areas, as in the previous seasons, that is 
to say to the eastern Chantier IV  (with three operations) and the western Chantier II. But 
a large part of the work time was devoted to the preparation of the publication with the 
collaboration, on the field, of the first director of the mission, Prof. Olivier Pelon, from 
the Lyon University. The publication will concern the levels from the Late Bronze to the 
Middle Iron Ages, covering the first campaigns but also the recent ones2. 

I. The Chantier IV , Eastern Part of the Höyük (Fig. 3)
1. In the northern area, which was not damaged by the graves of the Late Roman 

necropolis, the upper levels have been better studied. Parts of a large rectangular building 
were excavated (Fig. 4), which was covered by tiles (Fig. 5). According to the material, 
the building was occupied during a long period, from the first century to the end of 
the third century or the beginning of the fourth century AC: a coin of the imperator 

1 Pr. Dr. Dominique BEYER, Institute of History and Archaeology of the Ancient Near East, Université of 
Strasbourg, France. Maison Interuniversitaire des Sciences de l’Homme-Alsace (MISHA), 5 allée du Général 
Rouvillois, C 50008, F- 67083 Strasbourg cedex. Mail: dominique.beyer@misha.fr.

 See the annual report in Anatolia Antiqua XVIII, 2010 and the precedent reports in the different volumes of 
the Kazı Sonuçları Toplantısı and Anatolia Antiqua.

2 Members of the excavations staff 2009 : Isabelle Chalier, Fabrice De Backer, Stéphane Lebreton, Françoise 
Laroche-Traunecker, Aksel Tibet, under the direction of Dominique Beyer. The drawings of the material were 
made by Ayse Öztan. Our temsilci was Seda Basar.
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Maximianus Augustus was found in a corner of the building (Fig. 6a-b). Some hydraulic 
installations were found in the vicinity (Fig. 7), with plaster floor and jar. On the floor, 
a small hellenistic lamp (Fig. 8) with the décor of a stag. As many times observed in 
the past, the remains of this first level were often actually founded on some walls of the 
second level, as for example a long and large wall, built with large blocks of sandstone or 
gypsum, with remains of big jars and tannur for bread. The ceramic material belongs to 
the second and first centuries BC. 

2. More to the south (Fig. 3, 9), in the squares J41-K41, the many phases of 
domestic occupation were studied (eight to nine phases), with remains of rooms arranged 
with pithoi and some tannurs. The same system was used, with few modifications, during 
five to six centuries, between the Hellenistic period and the third century AC. In the 
archaeological material found in these levels, a terracotta figurine of a bull (Fig. 10), a 
spearhead made of iron and a lot of knuckle bones, some of theses being pierced. 

In the south-east part of that area (Fig. 3), a small but deep sounding was made 
in the Iron Age levels to access to the Bronze Age occupation brought to light during 
the last campaigns, close to the fortifications, with casemate walls to the east (Fig. 
11). There, like in many other cases, unfortunately, the Iron Age levels were poor of 
well preserved architectural remains and ceramic material in a secure context. At the 
bottom of the sounding, the floor of the Late Bronze Age destruction stratum was cut by 
a large pit of the Iron period with some rare material, mixed Middle Iron, more or less 
ancient one. Belonging to the Late Bronze Level Porsuk V, were there remains found of 
a very badly preserved partition wall, made with mixed material: mud, wood and some 
pebbles. Alongside this wall lay a broken jar, of the same Late Bronze Age type as those 
found everywhere in that same area during the last campaigns. Some of those contained 
carbonized barley seeds. 

The Chantier Two  (Fig. 2, 12)
The eastern tower of the Late Bronze Age fortifications of that area, recently 

excavated with an elevation of more than four metres (kerpiç on a base of stones), has 
been now protected by a temporary roof of metal sheets (Fig. 12). We have completed our 
knowledge of the northern tower elevation in a narrow sounding at the bottom, showing 
four layers of sandstones below a wooden carbonized beam. To the right of the tower, it is 
important to know if the fortification walls of the late Bronze Age period were continuous 
along the northern limit of the höyük or if the system turned to the south, to form a kind 
of a fort that overlooked the lower town. In the last campaign, we found, below some 
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levels of occupation from the Hellenistic to the Roman periods with many pithoi, a large 
wall (Fig. 13) of stones, running parallel to the northern slope of the site. This wall is in 
the continuity of a wall (“wall 16”), partially excavated a long time ago by the mission 
of Olivier Pelon. Inside the wall, a framework of wood was dated by the radiocarbon 
between the eleven and the eighth century BC (1080-740). But probably the upper part of 
the wall, which shows different phases, can be dated to a more recent phase. To the east, 
remains of a rectangular tower, projected to the outer side, were found. It remains to be 
known what happened below, during the Late Bronze period.

More to the South, in H07, in the soundings where, last year, remains were 
found from Porsuk I and II(Roman and Hellenistic periods), more work was done in the 
eastern part of the sounding. A wall, East-West, and the remains of two pithoi, belong 
most certainly to the so called “Maison aux pithoi” (House of pithoi) excavated by the 
Pelon Mission many years ago (Porsuk IIa). A more ancient level (Porsuk IIb), from the 
Hellenistic period, shows a kind of podium made of plastered earth, with part of maybe 
an oven, remains of a new wall and a paving with stone slabs. The excavations there have 
to be extended next season to complete the plan of that area and to allow the progress of 
the research to the more ancient levels, from the Iron and Bronze Ages. 

This objective remains also to be reached in the other areas of the höyük of 
Zeyve.  
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Fig. 2: Topographic plan of Zeyve höyük-Porsuk.

Fig. 1: View from the Taurus to the site of Zeyve. To the left, the « white mountain » of gypsum 
stone.
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Fig. 3: Schematic plan of the main areas of chantier IV.
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Fig. 5: Tiles of the rectangular building.

Fig. 4: Chantier 4. Remains 
of the rectangular building in 
H-I/41.
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Fig. 7: Chantier IV. Hydraulic installations.

Fig. 8: Chantier IV: Hellenistic 
lamp with a decor of a stag.

Fig. 6a-b: Coin of the imperator Maximianus 
Augustus.
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Fig. 9: Chantier IV. South area. Plan of one of the 
many architectural phases.

Fig. 10: Terracotta figurine of a bull.

Fig. 11: Chantier IV. SE sounding (K41) beside the Late Bronze Age fortification system.
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Fig. 12: Chantier II. Area of the fortifications with the protection of the NE tower.

Fig. 13: Chantier II. Fortification wall, with wooden framework, of the Iron Age.



.................................................................................................................................................................................. 403

THE ANTIOCHIA AD CRAGUM ARCHAEOLOGICAL 
RESEARCH PROJECT:

NORTHEAST TEMPLE 2009 SEASON

Michael HOFF∗

Rhys TOWNSEND
Ece ERDOĞMUŞ

The fourth season of archaeological investigation of the Northeast Temple at ancient 
Antiochia ad Cragum (Güney Köyü, Gazipaşa) was carried out between July and August 
2009.  In the seven-week season members of the Antiochia ad Cragum Archaeological 
Research Project (ACARP) conducted investigations in three interrelated spheres of 
operation:  architectural block recording and removal, remote sensing, and excavation.  
Funding for the season’s research was generously provided by the US National Science 
Foundation, Harvard University Loeb Foundation, and the University of Nebraska.  We 
are grateful to the Archaeological Directorate of the Ministry of Culture and Tourism 
for granting us the permit to conduct our research and to Mr. Ünal Çınar, the Ministry’s 
representative, for exceptional assistance during the course of the season.

Architectural Block Recording and Removal
As in previous seasons project members continued the operation of clearing the 

western and southern quadrants of the collapsed temple of its scattered blocks begun in 
previous seasons.  The procedure for documentation and removal, developed and refined 
over the previous three seasons, has proved to be an effective and efficient method.  
First, each newly revealed and undocumented block is cataloged into a registry system, 
followed by recording its position by means of a total station into the ground plan of 
the block scatter. Included within the block registry is a brief description of the block, 
measurements, preliminary condition report, and a sketch of its position in situ relative 
to other blocks.  Preliminary investigation of each block concludes with a photographic 
record of its original position.  Following this initial autopsy teams of two draftspeople—
one person on each team measuring, the second person drawing— photograph and draw 
one side of the block at a 1:10 scale while the block remains in situ. One side only is 
* Prof. Dr. Michael HOFF, University of Nebraska, Lincoln, NE/USA. mhoff1@unl.edu
   Prof. Dr. Rhys TOWNSEND, Clark University, Worcester, MA/USA. rtownsend@clarku.edu
   Asst. Prof. Dr. Ece ERDOĞMUŞ, University of Nebraska, Lincoln, NE/USA. eerdogmus@unl.edu



..................................................................................................................................................................................404

drawn in the field since it is often the case that only one side is fully exposed prior to 
removal.  The block is then removed and placed in the block field with the side of the 
block that has already been drawn placed face down.  In this manner the drafting team has 
convenient access to the remaining, undrawn sides (Fig. 1).  The block is then readied by 
removal by an operational team, specially trained to prepare and lift the recorded block 
off the mound.

The process of moving the blocks from the mound and to the block fields is a careful 
and extremely meticulous operation.  The team is composed of experienced personnel, 
with three seasons of work now completed.  Included in the team is the crane operator, 
O. Çağlar, who has become adept at the careful lifting of ancient blocks.  Considerable 
care is given towards protecting the corners, surfaces and especially moldings during the 
lifting and removal process.  Soft, wooden planks as well as thick carpet pieces are placed 
between the fabric cables and block surfaces to alleviate stress to the marble during lifting 
(Fig. 2).  Blocks are then transported to the block fields, located adjacent to the temple; 
as of the end of the 2009 season three block fields are in use.  Great experience has also 
been gained in turning the blocks expeditiously so that the one drawn side of each block 
is placed on the bottom.  Blocks are placed upon wooden skids in the block fields so that 
they are raised slightly to allow lifting cables easy access when the need arises for the 
block to be lifted anew.

After three seasons of activity upon the temple mound, 546 blocks—partial or 
complete—have been documented and catalogued, representing an increase of 106 
blocks from the 2008 season. Of this number, 434 blocks have been successfully removed 
from the temple mound and placed in the block fields. In 2009 alone, 209 blocks were 
transported, demonstrating greater efficiency over previous seasons. By the end of the 
season the drawing teams had completed by 223 separate drawings.

Three sides of the temple are now clear (Fig. 3)—back, west flank, and front—
leaving only the east flank still to be addressed; this will be the object of attention in the 
2010 season.

Remote Sensing
In 2008, team members utilized Ground Penetrating Radar (GPR) technology to 

scan the temple mound for a suspected sub-grade vaulted chamber.  In order to achieve 
a base-line scan of a similar temple platform with vaulted chamber, team members 
conducted GPR scans of the ‘Şekerhane Köşkü’, the presumed temple/cenotaph to Trajan 
at nearby Selinus (Gazipaşa).  Scans of the Antioch temple were taken after all the fallen 
architectural blocks were removed from atop the podium and the area had been levelled 
in order to achieve an optimum surface for scanning.  Results from the 2008 scans of the 
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Antioch temple showed likely correlations with the baseline data from the Selinus temple, 
strongly suggesting that a sub-grade vault does in fact exist at Antioch.

In 2009 excavations of the deposits within the podium allowed for additional GPR 
scans, and it was hoped that with the removal of more than a half-meter of fill from 
the podium floor might produce a clearer scan of the sub-grade vault.  The excavation 
trenches, however, restricted the mobility of the GPR scanner and thus did not allow for 
optimal scanning.  Nevertheless the 2009 scans continue to indicate the presence of a 
vaulted sub-chamber.

An additional technology was also brought to bear in the examination of the podium 
this past season.  Fiberscopic Remote Inspection equipment, utilizing a boroscope, was 
used to investigate clues to the original structural and architectural design of the temple 
as well as its current condition.  The boroscope consists of a miniature camera and light 
mounted at the end of a flexible cable that could be inserted into small crevices or in 
between blocks for inspection. It was hoped that these crevices within the structure might 
allow for non-invasive boroscopic inspection of the sub-grade chamber.  Several cavities 
were investigated in this manner (Fig. 4).  Unfortunately, none allowed for deep probing. 
We anticipate that applications of GPR scanning and boroscopic probing will continue in 
the 2010 field season.

Excavation
Excavations were carried out on the temple mound for the first time in 2009.  

Within the northern half of the interior of the cella atop the podium, two small trenches 
(001 and 002), both approximately 4 m by 2 m in size, were laid out (Fig. 5); the southern 
portion will be explored in the 2010 season.  Another trench (003) was opened at the rear 
of the temple, abutting on the exterior of the western portion of the back wall.  

Within Trench 001 a long wall, running parallel to the cella wall along the eastern 
side of the podium was uncovered.  Incorporated into this wall were architectural spolia, 
such as a frieze fragment, and a decorated columnar drum fragment (Fig. 6).  Pottery 
found within the context of the wall, including examples of glazed sherds, indicates a 
Byzantine date.  This wall was laid directly atop the temple’s cella floor that was revealed 
at the bottom of the trench.  The frieze fragment may belong to the aedicular pediment 
(AT 119) that is believed to have been incorporated into the rear wall of the temple.

Within the Byzantine wall and the northern and eastern walls of the cella is a 
layer, approximately 0.30 m deep, consisting of large head-sized stones that may have 
formed a rough podium along this flank.  Additional excavation in 2010 should clarify 
the situation.

The fill within Trench 002 revealed little information concerning post-antique 
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usage of the structure. At the bottom of the trench were fragments of the thick marble 
floor of the cella interior; although some of the floor slabs had been removed, this was 
clearly the same as revealed in Trench 001.  Careful cleaning of the rubble and mortar that 
serves as the underpinning of the missing slabs indicates that the sub-structure remains 
intact and has not been penetrated by those who removed the floor slabs.  

Originally we had feared that looters had entered the vault under the temple floor 
at this location, but this is now proven unfounded. There is yet no indication of an internal 
staircase from within the temple interior to the vault below as seen in the Selinus temple. 
Entry into the vault is now believed to be located along either the temple’s eastern or 
western flank.

The purpose of Trench 003 was to probe the exterior rear façade of the temple; only 
the western side of the flank was exposed in 2009.  Over the centuries, large quantities of 
soil, washing down from the hillside to the north, have welled up around the temple.  This 
deep layer of fill had accumulated nearly up to the level of the first wall course of the cella 
that remains in situ along the temple’s rear flank. Over 2.5 meters of deposited fill were 
recorded at the end of the season. Excavation through this accumulated fill revealed no 
discernable stratigraphy.  Excavation of Trench 003 halted for the season at the level of 
the first architectural course below the base moulding that may represent the upper part of 
the structure’s foundations.  In 2010 we intend to widen Trench 003 outwards away from 
the architecture in order to allow for deeper excavation of the trench and also excavate the 
eastern segment of the temple rear wall. 

Podium Architecture
The exterior of the podium at the rear of the temple, as revealed during excavation, 

is fairly well preserved as a result of the accumulated fill (Fig. 7). Below this wall’s lowest 
course—preserved in situ—are the podium floor slabs which on the exterior form part of 
a two-step crepidoma.  Below these steps is the podium whose height, although not yet 
completely excavated, measures preliminarily 1.975 m high.  

The lowest course of the podium revealed in Trench 003 is currently only partially 
exposed; it may in fact not be part of the podium proper but belong instead to the 
foundations. Continued excavation in the 2010 season will reveal the exact nature of 
the sub-podium situation. The architecture of the podium consists of a base moulding, 
0.42 m high, that supports a large orthostate course, 0.89 m in height. The podium’s 
crown moulding echoes the base’s dimensions at 0.405 m in height. The temple’s 
crepidoma is recessed from the outer edge of the podium’s crown moulding by 0.68 m. 
The ornamentation of the architectural elements of the temple’s rear side, now partially 
revealed, corresponds to the high quality decoration of the building’s superstructure. 
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Fig. 1: Students drawing temple block in block field.

Fig. 2: Moving temple block by crane.
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Fig. 3: View of temple mound following 2009 season, from NW.

Fig. 4: Remote sensing team probing cavities within the building with boroscope.
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Fig. 5: View of excavation trenches atop podium:  001, right; 002, left.

Fig. 6: Cella floor of temple. Byzantine wall with spolia at right.
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Fig. 7: Trench 003 (Rear of temple with newly exposed podium).
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BÜKLÜKALE KAZISI 2009

Kimiyoshi MATSUMURA*

Büklükale, Kırıkkale İli, Karakeçili İlçesi’ne bağlı Karakeçili Beldesi’nde, 
Ankara’nın yaklaşık 100 km. güneydoğusunda, Ankara’dan Kaman’a giden karayolunun 
Kızılırmak’ı geçmeden hemen sol tarafında yer almaktadır (Resim: 1- 2).

2009 yılı Büklükale kazı çalışmaları, 15 Ekim – 15 Kasım 2009 tarihlerinde Japon 
Anadolu Arkeoloji Enstitüsü tarafından gerçekleştirildi. Bakanlık temsilcisi olarak Hatay 
Müzesi’nden Arkeolog Ali Çelikay katıldı.

I.
Büklükale’de yapılan arkeolojik çalışmaların amacı, buradaki M.Ö. 2. binyıl, 

özellikle Hitit Büyük İmparatorluk Çağında bölgesel bir şehrin araştırılması ve Kaman-
Kalehöyük’te tespit edilen İç Anadolu kronolojisindeki boşluğun doldurulmasıdır. 

Bilindiği gibi, Japon Anadolu Arkeoloji Enstitüsü Başkanı Dr. Sachihiro Omura’nın 
başkanlığında 1986 yılından beri sürdürülmekte olan Kaman-Kalehöyük kazılarında 
şimdiye kadar M.Ö. 3. binyıldan günümüze uzanan, İç Anadolu’nun yerleşim tarihi açığa 
çıkarılmaktadır. 

Yalnız M.Ö. 2. binyılın ikinci yarısındaki Hitit Büyük İmparatorluk Çağına ait 
kalıntılar bu merkezde yoğun şekilde tespit edilemediği için, bu döneme ait bilgiler 
eksiktir. 

1991, 2006 ve 2008 yılında Büklükale’de tarafımızdan yapılan yüzey araştırmaları 
Büklükale’nin M.Ö. 2. binyılın ikinci yarısında önemli bir yerleşim merkezi olduğunu 
ortaya çıkarmış ve buradaki çalışmaların Kaman-Kalehöyük’teki bu boşluğu dolduracağını 
bize göstermiştir.1 Bu nedenle, 2009 yılında kazı çalışması burada başlatıldı. 

II.
2009 yılında Büklükale’de yapılan çalışmalar şunlardır:
1. Geçen sene yapılan topoğrafik harita çalışmasında eksik kalmış olan şehrin batı 

kısmının bitirilmesi.
2. Kale denilen kayalığın tepesinde kazı çalışmalarının yapılarak, bu bölgenin 

stratigrafisinin öğrenilmesi ve burada, amacımız olan Hitit Büyük İmparatorluk Çağına 
ait yapı katlarının belirlenmesi.

3. Manyetik araştırmalar ile aşağı şehrin sınırlarının tespit edilmesidir.
* Dr. Kimiyoshi MATSUMURA, Japon Anadolu Arkeoloji Enstitüsü, Çağırkan, Kaman-Kırşehir, 40350/ 

TÜRKİYE.  k.matsumura@jiaa-kaman.org
1    Omura 1992: 368, Büyükkaletepe; 2007a, 2007b: Bükülükale (06-37).
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1: Topoğrafik Haritanın Tamamlanması 
Ören yerinin doğu kısımın topoğrafik haritası, 2008 yılında yapılan çalışmada 

büyük ölçüde tamamlanmıştı. 2009’da ise, batı bölgesi de dâhil ören yerindeki bütün 
harita çalışması bitirildi (Resim: 3).

2: Kazı Çalışması 
2009 yılı kazı çalışmalarının amacı doğrultusunda kayalığın tepesindeki stratigrafiyi 

anlamak ve tepenin sırtında yüzeyde görünen büyük taş sırasının hangi mimarî ile ilişkisi 
olduğunu ortaya çıkarmak için tepenin en yüksek noktasından kuzey sırtına doğru 10 m. 
x 10 m.lik iki yeni açmada kazı çalışmaları yapıldı (Resim: 3). 

Bu seneki kazı çalışmaların sonucunda üç kültür tabakası tespit edildi. Bunlar; I. kat: 
Osmanlı Dönemi, II. kat: Demir Çağı, III. kat: Geç Tunç Çağı olarak sıralanmaktadır. 

I. Kat: Osmanlı Dönemi (Resim: 4)
Bu katta, yamaçta iki metreye yakın derinlikte kazılarak yapılan bodrum şeklindeki 

yapılar ortaya çıkarıldı ve bu mimarîlerin iki safhalı oldukları da tespit edildi.
Birinci safhada, büyük bir odanın kullanıldığı anlaşıldı. Tepenin sırtı boyunca 

inşa edilen bu mimarînin doğu duvarı (W12) yüzeyde görünen büyük taş sıraları olan 
duvar 3’ü temel olarak kullanarak; kuzey kısmında ise, moloz taşlar kullanılarak örülmüş 
yaklaşık 1m. genişliğinde duvar ile oluşturmuştu. 

İkinci safhada odanın batı duvarı kerpiçle tamir edilerek duvar 4 ile odanın ortadan 
bölünmüş olduğu anlaşıldı. Bu dönemde bir adet ocak (H3) odanın batı duvarına yarım 
daire şeklinde duvar oyularak yapılmıştır. 

I. Kattaki odanın doğu duvarları kaldırılırken bulunan lüle parçasından, bu katın 
Osmanlı Dönemine ait olduğu düşünülmektedir (Resim: 5).

II. Kat: Demir Çağı
Demir Çağına ait tabaka sadece güneydeki açmanın güneybatı köşesinde tespit 

edildi (Resim: 6). 
Burada ilk önce moloz taşlarla doldurmuş kanal biçiminde bir çukur bulundu 

(P1). Bu çukurun, Demir Çağ tabakasını bozarak yapılmış ve I. katın mimarîsi tarafından 
kesilmiş olduğu anlaşıldı. 

Demir Çağına ait yapı katında ise, bir odanın batı kısmı ortaya çıkarıldı. Bu oda 
da tepenin doğu yamacı düzeltilip yapıldığı için batı ve kuzey duvarları bodrum şeklinde 
ve bir sıra hâlinde taş duvar ile yapılmıştı. Odanın doğu kısmının I. katta bulunan oda 
tarafından kesildiği anlaşıldı. Kuzeybatı köşesinde at nalı şeklinde bir ocak (H1) ortaya 
çıkarıldı. Bu odanın içinin kül ile dolu olduğu görüldü. 

Odanın içinden çıkan gri ve boyalı seramik parçaları bu mimarînin Geç Demir 
Çağına ait olduğunu göstermektedir.
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III. Kat: Geç Tunç Çağı
III. Kat çalışması, güneydeki açmada (N2E0 açmasında) yoğunlaştırıldı (Resim: 7).
Bu açmadaki I. ve II. katın mimarîleri kaldırılınca, altında bir yangın tabakası 

ortaya çıkarıldı. Bu yangın tabakasında, kuzey-güney ve doğu-batı istikametinde taş 
temeller ortaya çıkarıldı. Bunların yüzeyde görülen büyük taş sırası ile çağdaş oldukları 
anlaşıldı. 

Bu taş temelin (W15) üzerinde yangın yüzünden portakal rengine dönmüş kerpiçler 
bulundu. Açmanın batı kenarında ise bu duvar kuzeydoğu istikametinde uzanan bir başka 
yanmış kerpiç duvar ile birleşmekteydi. Böylece, bu açmada duvarlar ile bölünmüş 4 ayrı 
mekân olduğu tespit edildi. Yalnız bu sene duvarın dibine kadar inilemedi. 

Bu mimarîde dikkat çeken en önemli unsur ise, bu mekânların duvar 3’e dayanarak 
yapılmış olmasıydı. Mekânlar, bir oda olarak oldukça küçük olup muhtemelen Hititler’e 
ait mimarînin bir özelliği olan Kazemat şeklinde yapılmışlardı. Ama mekânların yangın 
geçirmiş toprakla dolu olması, yangın geçirmeden önce bu mekânların boş olduklarını  ya 
da bu mimarînin altında bir başka yangın tabakasının olduğunu göstermektedir. 

Ayrıca burada, açmanın kuzeydoğu köşesinde yüzeyde görülen taş duvarın (duvar 
3) dış kısmı kazıldı. Bu seneki çalışmalarımızda 6.5 m.ye kadar inilmiş, ancak bu duvarın 
tabanına kadar ulaşılamamıştır (Resim: 8). Burada çok sayıda 2. binyılın 2. yarısına ait 
olan, astarsız çanak çömlek parçaları çıkmaya başladı. 

III. tabakada bulunan tepeyi çeviren ve yaklaşık 7 m.den yüksek olan bu taş 
duvarların savunma amacı ile yapıldığını düşünebiliriz. 

Bunların dışında bu seneki kazı sırasında Orta Demir Çağına ait Alişar IV boyalı 
seramik parçalarının bulunması Büklükale’nin Orta Demir Çağında da iskân edildiğini ve 
üstelik Kaman-Kalehöyük IId tabakasında, yani sözde “Karanlık Çağ” denen Erken Demir 
Çağında karakteristik olan bir bichrome seramik parçasının bulunması, Büklükale’nin 
Erken Demir Çağında da iskân edildiğini göstermektedir (Resim: 9, 10)

3: Aşağı Şehirde Yapılan Jeomanyetik Araştırmalar 
2008’de yapılan jeomanyetik araştırmalarda, tepede yüksek bir sur ile çevrilen 

büyük bir mimarî kompleksin varlığı tespit edilmişti. 
Aşağı Şehir’de ise, çanak çömlek parçalarının yüzeydeki dağılışından hareket 

edilerek şehir sınırının nerede olduğu hakkında bir sonuç çıkarılmaya çalışılmıştı. 
Bu sene, bu tahmini kanıtlamak amacıyla özellikle Aşağı Şehri’n kuzeybatı kısmında 
çalışmalar yapıldı (Çizim: 3).

Aşağı şehrin kuzey bölgesinde geçen sene şehir sınırları ile ilgili yapılan tahminler 
doğrultusunda iki sıra hâlinde birbirine paralel olarak giden duvarlar ile oluşan şehir suru 
ve surun üzerinde birkaç kulenin bulunduğu tespit edildi (Resim: 11)

Bu surun, tipik Hitit geleneğinden ve Boğazköy’den tanınan, Kazemat tekniği ile 
yapıldığı anlaşıldı. Batı kuzeybatı kısmında ise, bir şehir kapısının varlığı ortaya çıkarıldı. 
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Bu kapının şekli de yine, Boğazköy’de tespit edilenler ile paraleldi. 
Ayrıca, bu surun birkaç yerinde, bu sura dikey olarak yerleştirilmiş, kısa duvarlardan 

oluşan bazı mimarî kalıntıların da varlığı belirlendi. Bunların da yine Boğazköy’de 
bulunan poternler gibi olmaları ihtimali büyüktür. 

Bu şekildeki Hitit’e özgü sur, kule ve özerlikle poternin bulunması, Büklükale’deki 
Aşağı Şehrin Eski Hitit Krallık ya da Hitit İmparatorluk Döneminde inşa edilmış olduğunu 
göstermektedir.2

III.
Büklükale’de gelecekte yapılacak olan çalışmalarda, 2009 senesi kazı çalışmalarının 

sonuçlarından elde edilen, tepedeki sur ve onun içerisindeki mimarîler incelenecek, Aşağı 
Şehir surunun devamı araştırılacak ve bunlarla birlikte Büklükale ikinci binyıl  şehrinin 
bütün olarak anlaşılmasına çalışılacaktır.
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Resim 1: Büklükale’nin harita üzerindeki yeri.

Resim 2: Büklükale hava photoğrafı (kuzeyden).
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Resim 3: Büklükale kazı alanının topoğrafik harita üzerindeki yeri.
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Resim 4: Büklükale, I. kat mimarî.

Resim 5: Büklükale I. kat, lüle parçası.
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Resim 7: Büklükale, III. kat mimarî.

Resim 6: Büklükale, II. kat mimarî.
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Resim 9: Büklükale, Orta Demir Çağı seramik parçaları.

Resim 8: Büklükale, III. kat sur.
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Resim 10: Büklükale, Erken Demir Çağı seramik parçası.

Resim 11: Büklükale, jeomanyetik araştırma sonucu.
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2009 YILI KAMAN-KALEHÖYÜK KAZILARI
  
 
 Sachihiro OMURA*

 
2009 yılı Kaman-Kalehöyük kazıları, Kültür ve Turizm Bakanlığı Kültür Varlıkları 

ve Müzeler Genel Müdürlüğü’nün izni ile Japonya Ortadoğu Kültür Merkezi-Japon 
Anadolu Arkeoloji Enstitüsü adına 30 Haziran-28 Ağustos 2009 tarihlerinde yaklaşık 50 
işçi ile aralıksız gerçekleştirildi. 

Kazılara başkanlığımda, Dr. Masako Omura, Dr. Kimiyoshi Matsumura, 
Prof. Dr. İzumi Nakai, Dr. Levent Atıcı, Dr. Andrew Fairbairn, Mamoru Yamashita, 
Maria Masubuchi, fotoğrafçı Takayuki Oshima, konservatör Alice Paterkis ile farklı 
üniversitelerden öğrenciler katıldı. Kazılara Bakanlık temsilcisi olarak, Kültür Varlıkları 
ve Müzeler Genel Müdürlüğü’nden Arkeolog İsmail  Sarıpınar görevlendirilmişti. 2009 
yılında Kaman-Kalehöyük’te yapılan kazıların başarıyla tamamlanmasına katkıda bulunan 
heyet üyelerine teşekkkürlerimi sunarım. Özellikle her zaman olduğu gibi, hocamız Prof. 
Dr. Nimet Özgüç”ün bilimsel yardım ve katkıları ile kazıları südürülmüştür. Hocamıza 
içtenlikle teşekkürlerimi sunarım.

1  Kazıların Amacı
Kaman-Kalehöyük, Eski Ankara-Kayseri karayolunun hemen kenarında Kaman 

İlçesi’nin 3 km. doğusunda, Ankara’nın kuş uçuşu 100 km. güneydoğusunda, bereketli 
bir arazinin tam ortasında yer almaktadır. 

2009 yılı Kaman-Kalehöyük kazılarının amacını iki noktada özetleyebiliriz:
Birincisi, 1986 yılından 2008 yılına kadar incelenen kuzey açmadaki kültür 

katlarının esas ve talî evrelerini saptamak ve böylece höyüğün stratigrafisini daha ayrıntılı 
olarak öğrenmek;  ikincisi, güney ve kuzey açmalarında saptanan IIc ve IId katlarının 
mimarî eserlerini bir bütün hâlinde incelemektir (Çizim: 1). 

2  Kuzey Açmasının Stratigrafisi
1986 yılından beri höyüğün kuzey açmasında sürdürülen kazılarında dört esas 

yapı katı saptanmıştır. Bunlar yukarıdan aşağıya doğru şöyle sıralanmaktadır; birinci kat, 
14-17 yüzyılları, yani Beylikler ve Osmanlı Dönemini temsil eder. İkinci kat, M.Ö. 12 
yüzyıldan M.Ö. 4 yüzyılın ikinci yarısına kadar devam eden Demir Çağına; üçüncü kat, 
Orta-Geç Tunç Çağına; dördüncü kat ise, M.Ö. 3 binyıla, yani Eski Tunç Çağına aittir.

3  2009 Yılı Kazı Çalışmaları
Şimdi Güney Açması’nda açığa çıkarılan Demir Çağı mimarî kalıntıları üzerinde 

kısaca durmak istiyorum. Özellikle IIa1-2, yani Helenistik Dönemin, IIc1-3, yani Alişar 
* Dr. Sachihiro OMURA, Japon Anadolu Arkeoloji Enstitüsü Başkanı, Japonya Ortadoğu Kültür Merkezi, 

3-10-31 Osawa, Mitaka-shi, Tokyo/ JAPONYA.
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IV ile çağdaş safhanın ve IId1-3, yani karanlık çağ denilen kalıntıların evresi üzerinde 
durmak istiyorum.

3-1 IIa Katı Mimarîsi
1990’lı yıllarda Kaman-Kalehöyük’ün tam ortasındaki plan karelerde IIa katına, 

yani M.Ö. 4 yüzyıllara ait iki odalı megaron planlı büyük yapıya ve onu çeviren yaklaşık 
2.5 m., kalınlığındaki duvarları blok taşlarla örülü ve 10-20m. uzunluğunda koridor biçimli 
mimarlık kalıntsına rastlamıştık. Kaman-Kalehöyük’ün kuzey ve güney alanlarında 
yürüttüğümüz kazılarda bu tür çok sayıda yapı  açığa çıkardık. Sağlam olmayan bu 
yapıların çok kısa bir zamanda özensiz olarak aceleyle yapıldıklarını tahmin ediyorum.

Güney Açması’nda 1996 yılında tespit edilen IIa katına ait bu kaba örgülü 
kalıntıları kaldırmağa çalıştık. Bu koridorların inşasından önce zemin 1.5 m. kadar 
kazılmış, temele iki sıra sağlam blok taşlar yerleştirildikten sonra araları moloz taşlar ve 
toprakla doldurulmuştur.

Bir koridorun tam ortasında iki büyük yuvarlak çukur tespit edilmiştir. İçlerinde 
seramik parçaları ve atıklar çıkmadığına göre, normal çöp çukurları değil, yapının üst 
kısımı ile ilgili olmalıdır. İki koridorun enkazı kaldırılınca, burada gördüğünüz kuzeybatı-
güneydoğu istikametinde 2 m.ye yakın uzunlukta erişildi (Çizim: 2). Bunların koridor 
temelleri olduğu tahmin edilmektedir. 

3-2 IIc Kat Mimarlık Kalıntıları
Güney açmadaki kazı çalışmalarına, 1987 yılında başlamıştık. Burada amaç, 

kuzey açmasında saptanan I, II, ve III. katların kalıntılarını izlemek idi. Bu nedenle 
çalışmalarımızı, I, II, III. katlar, özellikle, II. kat üzerinde yoğunlaştırdık.

2009 yılında, bizi en çok IIc seviyesinin mimarî kalıntıları uğraştırdı. Buradaki 
amacımız, IIc katı ile IId kültürleri arasındaki ilişkileri tespit etmek idi. Az önce izah 
ettiğim gibi, IIc katı, M.Ö.8 yüzyıla, IId katı ise, M.Ö. 11, 10, 9 yüzyıllara tarihlenir. 

2007 yılı kazı çalışmalarında, IIc katının üç ayrı evreye sahip olduğu saptamıştık. 
2008 yılında kazı, IIc katının birinci ve ikinci yapı katları üzerinde çalışmalara devam 
edilmiştir. IIc katını temsil edilen seramikler, Alişar IV’te de bol sayıda ele geçirilmiş 
olan stilize geyik motifleri ile bezelidir. 

2009 yılı kazı çalışmalarında, IIc katının birinci yapı seviyesi üzerinde çalışılmıştır.  
Birinci yapı katındaki mimarî kalıntılarının çoğu, bodrum şeklindedir (Çizim: 3). Bu 
mimarî kalıntının tabanı araştırılırken, duvarların kenarlarında sekilere ve tabanın tam 
ortasında bir çukura rastlanmıştır. Çukurun içinden bol sayıda IIc katına ait boyalı seramik 
parçaları bulunmuştur. 

IIc katının birinci seviyesinde açığa çıkarılan bodrumlar depo olarak kullanılmış 
olmalıdır.

3-3 IId Katın Mimarlık Kalıntıları
IId katından ele geçirilen organik malzemenin karbon 14 analizlerine göre, bu 

kat M.Ö.11.10. ve 9.yüzyıllara tarihlendirilmektedir. 1989-1994 yıllarında, Kuzey 
Açması’ndaki V., VI., VII. plan karelerde IId katı yapılarına rastlamıştık. Bu kat 
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mimarlığının özelliği, yapıların tek odalı olması, tabanlarında direk izlerinin varlığı 
ve yangın geçirmiş olmasıdır. Burada kahveye veya kırmızıya boyanmış seramiklere 
rastlanmıştır. Hatta IId katında el yapımı seramik parçaları da ele geçirilmiştir. Ancak bu 
katta IIc katında ele geçirilen stilize geyik motifli seramiklere hiç rastlanmamıştır.

2009 yılında Güney Açması’nın bazı plan karelerinde IId seviyesinde çalışmalara 
devam edilmiştir. 2006-2008 yıllarında açığa çıkarılan II c katındaki yapıların bazıları 
kaldırılınca, yangın geçirmiş IId katına ait mimarî kalıntılara rastlanmış ve tabanlarında 
direk izleri tespit edilmiştir (Çizim: 4). Bu mimarî kalıntıların çizimi ve fotoğraf işleri 
bittikten sonra, tekrar kazıya devam edilmiş ve bunun hemen altında yine yangın geçirmiş 
bir yapıya rastlanmıştır. Burada ele geçirilen seramikler IId katına aittir. Bunların arasında 
az da olursa IIIa katı, yani Hitit İmparatorluğu’nun seramik parçaları da ele geçirildi. 
Buna göre, bu yapının altında M.Ö. 2 binyılın mimarî kalıntılarına rastlanacağını ümit 
ediyorum. Bundan sonraki çalışmalarda, IId kültürü ile III a kültürü arasındaki ilişkileri 
takip etmek istiyorum. 

5  Buluntular
2009 yılı kazılarında ele geçirilen buluntular, bronzdan ok ucu, iğne, pincette ve 

fibulalar, IIc katına ait boyalı seramiklerdir.

4  Sonuç
Bu verilere göre, burada IIc katı ile IId arasındaki ilişkiler üzerinde durmak 

istiyorum. Yukarıda da söylediğim gibi, IIc katında ele geçirilen stilize geyik, antilop 
gibi hayvan motifli seramikler IId katında hiç bulunamamıştır. Ancak IIc katında bulunan 
nakışlı seramiklerin diğer bazı motifleri IId katında da görülmektedir. Mimarî bakımından 
da IIc ve IId katları arasında yakınlık vardır. IIc katında bulunan sekili tek odalı evleri IId 
katında da vardır. Buna göre, IIc kültürünün IId’nin devamı olduğu tahmin edilir. Yalnız 
Alişar IV boyalı seramiklerinin IIc katında yeniden ortaya çıktığını söyleyebiliriz. 

1986-2007 yıllarında tarafımızdan İç Anadolu’da yapılan yüzey araştırmalarında 
Alişar IV ve Kaman-Kalehöyük IIc katı boyalı seramiklerinin çoğu Delice Irmağı 
ile Kızılırmak arasında yer alan höyüklerde ele geçirilmiştir. Buna göre, Alişar IV 
seramiklerinin Alişar merkez olmak üzere büyük olasılıkla ilk defa Delice Irmak ile 
Kızılırmak arasındaki bölgede başladığı tahmin edilebilir.

Kaman-Kalehöyük 24. sezon kazıları 28 Ağustos’ta bitmiş ve höyükte açığa 
çıkarılan mimarlık eserleri ve kesitler korunmak üzere portatif çatı ile kapatılmıştır. 

Son olarak, Kaman-Kalehöyük Arkeoloji Müzesi üzerinde kısaca durmak 
istiyorum. 1986 yılında başlayarak, bugüne kadar sürdürülen Kaman-Kalehöyük kazı 
çalışmalarında ele geçirilen eserleri sergilemek üzere Kültür ve Turizm Bakanlığı Kültür 
Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü’nün izni ile, 15 Nisan 2008 yılında Kaman-
Kalehöyük Arkeoloji Müzesi inşaatı başlamış ve 15 Mart 2009 tarihinde tamamlanmıştır. 
Müzenin Mimarî Projesi, Kalehöyük’ün formundan esinlenmiş ve kazısı yapılmakta olan 
höyük görünümünde tasarlanmıştır. Kaman-Kalehöyük Arkeoloji Müzesi’nin açılışını 10 
Temmuz 2010’da yapmayı planlamaktayız.
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Çizim: 1
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Çizim: 3

Çizim: 2
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Çizim: 4
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 SULUİN MAĞARASI KAZISI-2009

Harun TAŞKIRAN*

Selahattin Eyüp AKSU
M. Beray KÖSEM

Kadriye ÖZÇELİK

I.GİRİŞ
Antalya İli, Döşemealtı İlçesi, Yağca Köyü sınırları içinde yer alan Suluin 

Mağarası’nda 2009 yılında yapılan arkeolojik kazılar ilginç ve şaşırtıcı sonuçlar vermeye 
devam etmiştir. Mağaranın özellikle Holosen Dönem yerleşmeleriyle ilgili verdiği 
sonuçlar bölgenin prehistoryasına oldukça önemli katkılar sağlayacak niteliktedir. 

Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü’nün izinleri ve DÖSİM 
Müdürlüğü’nün ödeneğiyle Antalya Müze Müdürlüğü başkanlığında yapılan ve bilimsel 
sorumluluğunu Prof. Dr. Harun Taşkıran’ın üstlendiği Suluin Mağarası kurtarma kazısı, 
01.07.2009 – 31.07.2009 tarihlerinde gerçekleştirilmiştir1. 

Kazı çalışmalarına Öğr. Gör. Dr. Kadriye Özçelik, Uzman Dr. M. Beray Kösem, 
Öğr. Gör. Dr. Ayşegül Akyurt (Hacettepe Üniversitesi), Dr. Nurperi Ayengin, Prehistoryen 
Güngör Özçelik, İrfan Deniz Yaman MA., Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Prehistorya 
Anabilim Dalı yüksek lisans öğrencileri Yavuz Aydın, Buket Babataş, lisans öğrencileri 
Kaan Bulut, Eşref  Erbil, Onur Dinç, Güray Can Aytekin, Aylin Dağlı, Fatma Öztürk, Salime 
Görgün, Savaş Akkaş, Binnur Ergün ve Iraz Aslı Temiz ekip üyesi olarak katılmışlardır2. 
2007 ve 2008 yıllarında olduğu gibi kazı ekibi Karain Mağarası kazı evinde konaklamış 
ve Karain kazısının tüm lojistik desteğinden yararlanmıştır3. Ayrıca, kazı ekibimiz her yıl 
olduğu gibi yine çeşitli kurum ve kuruluşların da yardımlarını görmüştür.4

* Prof. Dr. Harun TAŞKIRAN, Ankara Üniversitesi, Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, 
Prehistorya Anabilim Dalı, 06100-Sıhhiye-Ankara/TÜRKİYE.

 Selahattin Eyüp AKSU, Antalya Müzesi Müdürü, Müze Müdürlüğü, Konyaaltı Cad. No: 1 07050 
ANTALYA

 Dr. M. Beray KÖSEM, Ankara Üniversitesi, Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, Prehistorya 
Anabilim Dalı, 06100-Sıhhiye-Ankara/TÜRKİYE.

 Dr. Kadriye ÖZÇELİK, Ankara Üniversitesi, Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, Prehistorya 
Anabilim Dalı, 06100-Sıhhiye-Ankara/TÜRKİYE.

1 İlgili kurum ve kuruluşlara teşekkürlerimizi sunuyoruz.
2 Büyük bir özveri ve uyum içinde çalışan kazı ekibinin tüm üyelerine katkılarından dolayı sonsuz 

teşekkürlerimizi sunuyoruz.
3 Karain Kazısı Başkanı Sayın Prof. Dr. Işın Yalçınkaya’ya ekibimize sağladığı her türlü maddi ve manevi 

destek için saygı ve şükranlarımızı sunuyoruz. 
4 Kazı ekibimize her zaman yardımcı olan Antalya Müze Müdürlüğü’nün tüm personeline, Suna-İnan Kıraç 

Vakfı, Akdeniz Medeniyetleri Araştırma Enstitüsü Müdürü Sayın Kayhan Dörtlük’e, İl Kültür ve Turizm 
Müdürü Sayın İbrahim Acar’a, Döşemealtı İlçesi Kaymakamı Sayın İ. Hayrullah Sun’a, Döşemealtı Belediye 
Başkanı Sayın Nurettin Tursun’a, Yağca Köyü Muhtarı Sayın Ali Öner’e ve Antalya Organize Sanayi Bereket 
Plastik Sanayi ve Ticaret AŞ. Yönetim Kurulu Başkanı Sayın Mehmet Refioğlu’na içten teşekkürlerimizi 
sunarız.
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II. HAZIRLIK ÇALIŞMALARI
Diğer yıllarda olduğu gibi 2009 yılında da kazı çalışmalarına geçmeden önce 

kazıya 
hazırlık çalışmaları gerçekleştirilmiştir. Öncelikle kazı alanının korunması amacıyla 

açmanın üzerine kapatılan plâstik örtü kaldırılmıştır. Her ne kadar plâstik örtü kazı alanının 
içini temiz bir şekilde korumuşsa da, fotosentez olayından dolayı kazı alanının içi ve 
açma kenarları çok yoğun bir şekilde bitki ve otlarla kaplanmıştır. Bu nedenle gerek kazı 
alanı ve gerekse mağara içinin genel bir ot temizliği yapılarak çalışmalara başlanmıştır. 
Ayrıca mağaraya ulaşımda büyük bir sorun olan karstik su kaynağının üzerine geçici 
bir köprü ve mağara önüne bir açık hava laboratuvarı oluşturularak kazı öncesi hazırlık 
çalışmaları sonuçlandırılmıştır.

III. KAZILAR 
2009 yılında mağaranın ön kısmında açılan 5x5 m. lik geniş açmada (Çizim: 1) 

toplam 25 ayrı plan karede (H 6-10; I 6-10; J 6-10; K 6-10 ve L 6-10) 106 arkeolojik tabaka 
kazılmıştır. Kazılara 2008 yılında diğer plan karelere göre daha üst kotlarda bırakılan 
ve açmanın güneybatı köşesinde yer alan H6 ve H7 plan karelerinde başlanmıştır. Söz 
konusu bu iki plan kare 6. arkeolojik seviyenin tabanına kadar kazıldıktan sonra, açmanın 
tamamındaki bütün plan kerelerde aynı seviyeye gelinmiş oldu. Bu aşamadan sonra 
açmanın kuzey sınırında yer alan L6, L7, L8, L9 ve L10 plan karelerinde 7.arkeolojik 
seviyeler kazılarak, kazı alanının tamamında yatay planda kazılara devam edilmiş ve tüm 
plan karelerde aynı arkeolojik seviyeler kazıldıktan ve plana alındıktan sonra bir sonraki 
arkeolojik tabakaya geçilmiştir. 

Kazılmış plan karelerin tamamında 4 farklı jeolojik seviye görülür ( Çizim: 2). 
jeolojik seviyelerin tamamı Holosen Döneme aittir. Bu yıl kazılan plan karelerin çoğunda 
3. jeolojik seviyenin toprak yapısıyla karşılaşılmıştır. Kahverengi, oldukça kuru ve sert 
olan 3. jeolojik seviyenin içinde temel ya da duvarlara ait olan orta ve iri boyutlu kalker 
taşlar ile bitki ve ağaç kökleriyle sık sık karşılaşılmaktadır.

2009 yılı kazı çalışmaları sırasında bazı plan karelerde 9. arkeolojik seviyenin 
sonunda, bazılarında ise 10.arkeolojik seviyede farklı bir toprak yapısıyla karşılaşılmaya 
başlanmıştır. Sarımsı açık kahve renkli, oldukça sert ve sıkışmış olan bu yapı 4. jeolojik 
seviye olarak belirlenmiştir. İlk önce açmanın güneydoğu ve güneybatı köşelerinde 
ortaya çıkan bu jeolojik yapı,  özellikle açmanın kuzeydoğu köşesinde L6 ve L7 plan 
karelerinin profilinde oldukça belirgindir (Çizim: 2). Diğer plan karelerin ise 10. arkeolojik 
seviyesinden itibaren yavaş yavaş kendini göstermeye başlamıştır. 

2008 yılında ilk kez bir mağarada mimarî kalıntılarla karşılaşılmış ve 6. arkeolojik 
seviyenin tabanında bazı taş duvarların çevrelediği “A” ve “B” mekânları ortaya 
çıkarılmıştı.

2009 yılında 7.arkeolojik seviyeden itibaren  “A mekânı”nın kazılarına başlanmıştır 
(Çizim: 3). Geçen yıl bu mekânın yüzeyinde büyük olasılıkla güneşte kurutulmuş ya da çok 
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iyi fırınlanmamış delikli ya da deliksiz kerpiç (kil) levhalarla (tuğlalarla) karşılaşılmış ve 
bunların Burdur’un Bucak İlçesi’ndeki Höyücek’te Erken Neolitik Tapınaklar Döneminin 
3 ve 4 No.lu yapılarında görülen tahıl kutularının kil levhalarıyla benzerlik gösterdiğini 
belirtmiştik5. Delikli ya da deliksiz kil levha örnekleriyle bu yıl da karşılaşılmıştır. 
Ancak bunların tamamı parçalar hâlinde ve kırılmış olarak ele geçirilmiştir. Bu duruma 
mekâna sonradan açılan bir gömüt çukurunun sebep olduğu düşünülebilir. Ancak geçen 
yıl bahsettiğimiz bir tahıl kutusuyla karşılaşılabileceği tahminimiz gerçekleşmemiştir. 
Dolayısıyla bulunan kil levha parçalarının bir tahıl kutusuna ait olup olmadığı 
anlaşılamamıştır. 

Bir yaşam alanından çok bir mutfak ya da depo olarak kullanıldığını düşündüğümüz 
bu mekân içinden çok sayıda monokrom çanak-çömlek parçaları, öğütme ve ezgi taşları, 
havanelleri, az sayıda yontmataş parçalar ve bir obsidyen dilgi, cilâlı balta ve büyük 
bir olasılıkla beslenmede kullanılmış bol miktarda yanmış hayvan kemik parçaları 
bulunmuştur. 

A Mekânı’nın kuzeybatı-güneydoğu duvarının dibinde, duvara paralel bir şekilde 
sırt üstü yatırılmış bir iskelet açığa çıkarılmıştır (Çizim: 4). Toprak bir çukur içine hocker 
tarzda değil, dorsal bir şekilde gömülmüş olan bireyin kafası tam olarak yatırılmamış, 
duvar taşlarından birine yaslanmış bir biçimde bırakılmıştır. İskeletin baş tarafına 
dikey bir şekilde mezar taşı olarak bir öğütme taşı konulmuştur (Çizim: 4; Resim: 1). 
Kafatasının içine kadar dolan ağaç kökleri, kafatasını epeyce tahrip etmiştir. Mekânla 
ilgili olabileceğinden dolayı büyük heyecan yaratan iskeletin, maalesef daha sonraki 
dönemlerde buraya gömülmüş olduğu anlaşılmıştır. Zira özellikle iskeletin ayak ucu 
çevresinde karşılaşılan ve yaklaşık 184 adet olan demir kabaraların olması, iskeletin Geç 
Neolitik-Erken Kalkolitik Döneme ait seramik örnekleri veren A mekânı ile olabilecek 
ilişkisini bir anda yok etmiştir. Bir ahşap ya da deri üzerine monte edilmiş olduklarını 
düşündüğümüz bu demir kabaraların benzerleri Roma Dönemi mezarlarında sıklıkla 
çıkmaktadır. Bu nedenle iskeletin buraya sonradan, Roma Döneminde gömüldüğü 
düşünülmektedir.

2008 yılında açmanın ortasında güneydoğudan kuzeybatıya uzanan duvar 
kalıntısının kuzey-kuzeydoğusunda bir mekân daha olduğu görülmüş ve burası da “B 
mekânı” olarak isimlendirilmişti (Çizim: 3). Bu alanda, küçük kalker taşlar ve seramik 
kırıntılarıyla sıkıştırılmış bir taban olduğunu belirtmiştik. Ancak söz konusu alanda 2009 
yılında yapılan kazılar bizi bir kez daha şaşırtmıştır. Zira ilk kez bir mağara yerleşiminde 
mimarîye rastlandığı gibi, yine ilk kez sıvalı bir tabanla karşılaşılmıştır. L7 plan karesinde 
ilk izlerini gördüğümüz bu sıvalı taban, L8 plan karesinde de devam etmiştir. Ayrıca 
bu sıvalı tabanın gerek açmanın kuzey profili içine doğru ve gerekse K7 ve K8 plan 
karelerine doğru da devam ettiği görülmüştür. Bu sıvalı tabanın kazının son günlerine 
doğru ortaya çıkması nedeniyle tam sınırları açığa çıkarılamamıştır. Ancak büyük 
bir olasılıkla “B mekânı”nı çevreleyen taş duvara kadar sıvalı tabanın devam etmesi 
5   Bkz. Duru ve Umurtak, 2005:15; Lev.25, 1-2.
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mümkün görünmektedir. A mekânında olduğu gibi B mekânında da çok sayıda çanak-
çömlek parçalarıyla, yontma taş ve sürtme taş örneklerle ve hayvan kemik parçalarıyla 
karşılaşılmıştır. Yine K8 plan karesinin güneybatı köşesinde, bu mekânı çevreleyen taş 
duvarın kenarına doğru sıvalı taban üzerinde yoğun bir biçimde yumuşakça kabukları 
ortaya çıkarılmıştır. Bu kalıntıların beslenmeyle ilgili olması olasılık dâhilindedir.

2009 yılında yapılan kazı çalışmaları sonunda tüm plan karelerde, yüzeyden 1 
metre; “0” noktasından itibaren ise -4.30 metre derinlikte 10. arkeolojik seviyenin 
tabanına ulaşılmış ve kazılara 2010 yılında devam edilmek üzere ara verilmiştir. 

IV. ARKEOLOJİK BULUNTULAR
Bu yıl kazısı yapılan A mekânı içinde çok değişik buluntularla karşılaşılmıştır. 

Yukarıda da söz ettiğimiz gibi bu mekânın kuzeybatı-güneydoğu duvarına paralel bir 
şekilde uzanan ve Roma Döneminde açıldığı düşünülen iskelet çukuru, bu mekânda 
bol miktarda görülen kerpiç (kil) levhaların tahrip edilmesine neden olmuştur. Kerpiç 
ve çanak-çömlek parçalarının yanı sıra çok sayıda çakmaktaşı ve obsidyenden yapılmış 
yontmataş parçalar da bulunmuştur. Bunlar arasında dilgicik üzerine yapılmış uç kısmı dış 
ve iç yüzden düzeltili ve dibi inceltilmiş ok uçları (Çizim:  5; 1,2), orak dilgileri (Çizim: 
5; 3,4,11) ve dilgi parçaları (Çizim: 5;5), mermi biçimli bir çekirdeğin kırılmış uç bitimi 
(Çizim: 5;7), çontuklu ve dişlemeli parçalar (Çizim: 5;6-12-13-16), obsidyenden bir aracı 
âlet (Çizim: 5;8), iç yüzde bir düzeltili çontuğu olan obsidyen dilgi  (Çizim: 5;14) ve 
yine obsidyenden bir mikro delici (Çizim: 5;15) bulunmaktadır. Taştan yapılmış silindirik 
formlu ve askı deliği kırılmış bir taş boncuk (kolye ucu), yine taştan idol (?) benzeri 
bir parça ve bir cilâlı balta (Çizim: 8;7) buluntular arasındadır. A mekânında yine ezgi 
ve öğütme taşları, havanelleri, perdah âletleri gibi sürtmetaş âletlerle de karşılaşılmıştır 
(Resim: 2).

2008 yılında olduğu gibi 2009 kazılarında da en fazla ele geçirilen malzeme 
çanak-çömlek parçaları olmuştur. Maalesef bu yıl da tam bir çanak-çömlek örneğiyle 
karşılaşılmamıştır. Genelde parçalar hâlinde ele geçirilen çanak-çömlek parçaları tamamen 
monokrom olup daha çok mutfak kapları parçalarıdır (Resim: 3-4). Suluin Mağarası’na 
en yakın höyük yerleşimi olan Bademağacı Höyük’te benzer parçalar görülmemektedir6. 
Tamamen Suluin’e özgü gibi görünen seramikler ilk tanımlamalarımıza göre Geç 
Neolitik-Erken Kalkolitik Dönemin örneklerine benzemektedir. Bununla birlikte, 
bazı seramik parçalarının Orta Kalkolitik Çağa ait oldukları belirlenmiştir. Seramikler 
üzerinde Hacettepe Üniversitesi, Arkeoloji Bölümü öğretim üyelerinden Dr. Ayşegül 
Akyurt çalışmalarını tamamlamak üzeredir. Suluin’in kuzeyinde bulunan Bademağacı, 
Höyücek gibi höyük yerleşmeleriyle hatta daha uzaktaki Ege ve Marmara Bölgesi 
yerleşimleriyle ilişkilerin kurulmasında, çanak-çömlek parçalarının bize önemli bilgiler 
vereceğini düşünmekteyiz.

Arkeolojik buluntular arasında diğer yoğun grubu ise, yontmataş malzeme 
6   Bkz. Duru, 2008:141, Res.278.
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oluşturur7. Arkeolojik seviyelerin tamamında bol miktarda ele geçirilen yontmataş 
malzemenin yapımında kullanılan hammaddelerinde farklılıklar görülür. Daha çok 
bölgenin yerel kayacı olan radyolarit yoğun olarak kullanılmışsa da, buraya ithal olarak 
obsidyen ve kaliteli çakmaktaşları da gelmiştir. Yontmataş malzeme zengin bir çeşitlilik 
gösterir. Bunlar arasında keski ağızlı yatay ok uçları (Çizim: 6;1-7), geometrik ya da 
geometrik olmayan mikrolitler (Çizim: 6;8-10), dilgicikler üzerine yapılmış değişik ok 
uçları (Çizim: 6;11-14), taş delgiler (Çizim: 6;15-17), farklı formlarda ön kazıyıcılar 
(Çizim:.6;18-24), eğik budanmış parçalar (Çizim: 6; 25-27) ki bunlardan biri obsidyenden 
yapılmış olup iç yüzde iki çontuktan oluşan bir dişleme gösterir. İç yüzden düzeltilerle dip 
kısmı sap haline getirilmiş saplı bir parça da ilginç buluntular arasındadır (Çizim: 6; 28). 
Orak elemanları (Çizim: 7; 1-2), düzeltili ve düzeltisiz dilgiler (Çizim:7; 3-8) mağaraya 
dışarıdan ithal edilmiş parçalardır ve birinin hammaddesi obsidyendir (Çizim:7; 7). Dilgi 
ve dilgicik çekirdekleri (Çizim: 8; 1, 3-5) arasında biri obsidyen (Çizim: 8; 2) diğeri 
çakmaktaşı  (Çizim: 8; 6) olan iki adet kırık mermi biçimli çekirdek de bulunmaktadır ve 
bunlar da mağaraya işlenmiş olarak ithal yoluyla gelmiş olmalıdırlar.  

A mekânında olduğu gibi sürtmetaş buluntularla hemen hemen tüm arkeolojik 
seviyelerde karşılaşılmıştır. Yaklaşık 35 adet olan bu sürtmetaşlar örnekler içinde ezgi-
öğütme taşları, havanelleri ve perdah âletleri bulunmaktadır.

Kemik buluntular arasında iğneler, çeşitli bızlar  (Resim: 5; 1-3) ki, bunlardan 
birinin üzerinde kazıma V motifleri bulunmaktadır (Resim: 5; 1), boynuzdan bir âlet ucu, 
kemik bir spatula (Resim: 5; 6) ile çeşitli kemik âlet parçaları yer alır.

Suluin insanlarının süslenme faaliyetleriyle ilgili çok sayıda boncuk ve takı 
malzemeleri de ele geçirilmiştir. Bunlar arasında çeşitli taşlardan ve dentalium 
çekirdeklerinden yapılmış boncuklar ilk sırayı alırlar (Resim: 5; 7). Kemikten yapılmış 
süslenme objeleri ise az sayıdadır (Resim: 5; 4-5). Pişmiş topraktan yapılmış sapan taşları 
ve bazı taş bilyeler ise diğer buluntular arasındadır.

VI. SONUÇ
2009 yılında 1 aylık süreyle yürütülen arkeolojik kazılar, gerek arkeolojik 

buluntular ve gerekse Batı Toroslar’daki mağara yerleşimleri açısından önemli sonuçlar 
vermeye devam etmiştir. 2008 yılı kazılarında Suluin Mağarası’nın Holosen Dönem 
tabakaları içinde mimarî kalıntılara rastlanması ve iki mekânın ortaya çıkartılmasının yanı 
sıra, bu yıl bu mekânlardan birinde sıvalı bir taban bulunması mağarayı daha da önemli 
bir konuma getirmiştir. Zira, Karain Mağarası’nın önündeki geniş traverten ovasında 
özellikle Neolitik ve Kalkolitik Çağlara ait höyük yerleşmelerinin bulunmaması, yıllardır 
dile getirdiğimiz Neolitik ve Kalkolitik Çağ yerleşimlerinin bu çevredeki mağaralarda 
aranması gerektiği görüşümüzü bir kez daha haklı duruma getirmiştir. Çubuk Boğazı’nın 
kuzeyinde kalan höyük yerleşmeleriyle çağdaşlık gösteren Suluin Mağarası Holosen 
Dönem mimarî kalıntıları (taş duvarlar ve sıvalı tabanı olan mekânlar) aynı zamanda 
arkeolojik buluntularla desteklenmektedir. 
7 Yontmataş malzemenin Çizim:leri Uzman Dr. M. Beray Kösem ve Zehra Fürüzen Taşkıran tarafından 

gerçekleştirilmiştir. Kendilerine sonsuz teşekkürlerimizi sunmayı zevkli bir görev sayıyoruz.
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Suluin Mağarası, avcı-toplayıcı ve konar-göçer toplulukların ilk üretimciliğe ve 
ilk yerleşik hayata geçiş sürecine, başka bir deyişle Çubuk Boğazı’nın kuzeyinde kalan 
höyük yerleşmelerinin kökenine ilişkin olarak çok önemli bilgi ve verileri sağlayacak 
önemli bir mağara siti olarak görünmektedir. Karain çevresindeki mağara yerleşimleriyle 
söz konusu höyük yerleşimleri arasındaki ilişkiler, mevsimlik göçler, sosyo-ekonomik ve 
ticari faaliyetler hakkında bağıntıları kurabileceğimiz tek yer şimdilik Suluin Mağarası’dır. 
Kazıların ilerlemesi ve arkeolojik buluntuların değerlendirilmesiyle bu iki bölge arasındaki 
benzerlik ya da farklılıklar daha ayrıntılı bir şekilde ortaya konulabilecektir.

Suluin Mağarası kazılarında ortaya çıkan yontmataş malzeme tipolojik açıdan 
oldukça zengin bir çeşitlenme göstermektedir. Yontmataş malzemenin büyük çoğunluğu 
bölgenin yerel kayacı olan radyolaritten üretilmişlerdir. Ele geçirilen teknolojik parçalar, 
radyolaritten yapılan yongalama işleminin mağarada gerçekleştirildiğini göstermektedir. 
Bunun yanı sıra az sayıda da olsa ele geçirilen özellikle obsidyen parçaların mağaraya 
ithal yoluyla gelmiş olması kesindir. Zira, bulunan ve kırık olan tek bir mermi biçimli 
çekirdek parçası da işlenmiş olarak mağaraya getirilmiş olmalıdır. Yine bölgeye yabancı 
kaliteli çakmaktaşı hammaddeden üretilmiş bazı parçaların da, obsidyen örneklerde 
olduğu gibi Suluin Mağarası’na ithal yoluyla gelmiş olması gerekmektedir. Çünkü bu 
tür malzemenin de mağarada yontulduğuna ilişkin teknolojik parçalar görülmemektedir. 
Yontmataş materyal üzerinde ileride yapılacak ayrıntılı tekno-tipolojik analizlerin, Suluin 
insanlarının sosyo-ekonomik aktivitelerine önemli katkılar sağlayacağı kaçınılmazdır. 

2008 ve 2009 yıllarında ortaya çıkan taş duvarlar, sıvalı ve sıvasız mekânlar gibi 
mimarî unsurlar nedeniyle, bu yıl da Pleistosen Dönem katmanlarına ulaşılamamıştır. 
Özellikle yontmataş âletler içinde rastladığımız bazı ipuçları, arkeolojik açıdan oldukça 
zengin bir görüntü veren Holosen tabakaların altından, Paleolitik Çağın belirli dönemlerine 
ilişkin tabakaların gelmesi yönündeki beklentilerimizi destekler niteliktedir.

Özetle, 1 ay süreyle Suluin Mağarası’nda gerçekleştirdiğimiz 2009 yılı çalışmaları, 
beklentilerimizin de ötesinde ilginç sonuçlar vermeye devam etmiştir. Ülkemizde 
mağara kazılarının yetersiz olduğu bir dönemde, zengin arkeolojik buluntular ve önemli 
sonuçlar veren Suluin Mağarası kazılarının devam etmesini düşünmekteyiz. Gelecekte 
kazılarımızın devam etmesi ve daha eski tabakalara inilmesiyle, bölge prehistoryası 
açısından gerekli olan kronolojik silsilenin kurulmasına ve özellikle avcı-toplayıcı bir 
yaşamdan, ilk üretimcilik aşamasına ve yerleşik hayata geçiş sürecine ilişkin sorunlara 
çözümler getirmek mümkün olacaktır.
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Çizim 1: Suluin Mağarası topoğrafik plan, kazılan kareler.

Çizim 2: Kuzey profil, jeolojik seviyeler.
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Çizim 3: “A” ve “B” mekânlarının açma içindeki görüntüsü.

Çizim 4: “A mekânı”nda ortaya çıkan mezar ve iskeletin konumu.
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Çizim 5: Suluin Mağarası “A mekânı” buluntuları. 

Çizim 6: Suluin Mağarası yontmataş 
buluntularına örnekler.
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Çizim 8: Çeşitli tiplerdeki çekirdekler 
ve “A mekânı”ndan ele geçirilen cilâl 
balta.

Çizim 7: Çeşitli dilgi ve düzeltili 
dilgilere ait örnekler.
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Resim 2: “A mekânı” sürtmetaş buluntu örnekleri.

Resim 1: Mezar başına dikilmiş öğütme taşı.
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Resim 3: “A mekânı” seramik örneği.

Resim 4: “Suluin Mağarası seramik örnekleri.
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Resim 5: Kemik ve boncuk buluntulardan örnekler.
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SAMSUN-İKİZTEPE KAZILARININ 2009 DÖNEMİ 
ÇALIŞMALARI

Önder BİLGİ*

Hâlen Kültür ve Turizm Bakanlığı adına yürütülmekte olan ve ilk defa 1974 yılında 
başlatılmış bulunan Samsun İkiztepe kazıları, 36. yılı olan 2009 döneminde planlandığı 
gibi Tepe I’de “M” açmasında, İlk Tunç Çağı I kültür katının sınırları ile ilk dafa İlk 
Tunç Çağı II döneminde kullanıma açılmış olduğu son dönem çalışmalarında anlaşılan 
mezarlığın güney sınırının saptanmasına doğru yönlendirildi.

15 Temmuz ile 7 Eylül  tarihleri arasında 55 gün süren kazı çalışmaları Arkeolog 
Güneş Tabanoğlu, Dr. Serpil Sandalcı, Dumlupınar Üniversitesi’nden stajyer öğrenciler 
Tasvir Durak, Dilek Kılıç, Galip Ayçiçek, Havva Yıldız, Aynur Çevikgil ile Restarosyon-
konservasyon uzmanı Behçet Erdal ve Arkeolog-desinatör Burhan Gülkan’dan oluşan bir 
heyet tarafından gerçekleştiridi. Kazıda Bakanlık temsilcisi olarak da Samsun Müzesi 
araştırmacılarından Mustafa Kolağasıoğlu görev aldı. 

Kısa süren temizlik çalışmalarından sonra Tepe I’in merkez kesiminde yer alan 
300 m2.lik alanda 1986 döneminde durdurulan 22.30 m.den 20.80 ile 20.15 m.ye varan 
farklı seviyelere kadar derinleşildi (Resim: 1).

 Batıdan doğuya doğru eğim yapan “M” açmasının doğu kesiminde 22.30 ile 20.15 
metreler arasında 2.15 m.yi bulan derinleşme sonucunda 4 ve orta ile batı kesimlerinde ise 
22.00 ile 20.80 metreler arasında 1.20 m.yi bulan derinleşme sonucunda 2 mimarî tabaka 
ortaya çıktı. İki ayrı farklı kesimde saptanan bu mimarî tabakalardan 2. ve 3. çağdaştır.

1. Mimarî Tabaka açmanın doğu kesimde yer alır ve sadece yanmış basit bir 
tabandan ibarettir. Çanak-çömlek parçaları dışında bu tabakada herhangi bir buluntu ele 
geçirilmedi.

2. Mimarî Tabaka’nın geniş ve yanmış basit bir taban olduğu görüldü. Bu tabanın 
orta kesiminde, birbirinden bağımsız kil sıva parçalarından oluşan 2 ayrı moloz yığıntısı 
bulundu. Güney kesimdeki kalıntıların muntazam kil ve taş işlikler ile şiddetli bir 
yangında tahribata uğramış bir fırın içeren atölye niteliğinde bir konstrüksiyon olduğu 
anlaşıldı. Diğer taraftan, alanın kuzey kesiminde, doğu - batı doğrultusunda uzanan sıva 
kalıntılarının ise 1986 döneminde kazılan ahşap bir yapının yanmış kalıntılarının devamı 
niteliğinde olduğu anlaşıldı (Resim: 2).

 2. Mimarî Tabaka’da buluntu olarak bardak ve kadehler (Resim:3) ile çanak-
çömlek parçalarının dışında, pişmiş toprak(pt) ve kemik ağırşaklar ile tezgâh ağırlıkları 
kemik deliciler, tunç bir küpe, ponza zımparalar, pt. fırça sapı ve öğütme taşları ele 
geçirildi. 
* Prof. Dr. Önder BİLGİ, İstanbul Üniversitesi Emekli Öğretim Üyesi, Piyasa Caddesi No: 25-27 Büyükdere-

Sarıyer-İstanbul/TÜRKİYE. E-mail: o-bilgi@superonline.com
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3. Mimarî Tabaka’nın, açmanın batı kesiminde yoğun olarak yanmış ve parçalanmış 
kil sıva kalıntıları içeren ve yangın geçirerek siyahlaşmış kil bir taban olduğu görüldü. 
Dağılmış sıva kalıntılarının da büyükçe bir fırına ait olduğu tahmin edildi.

 Mimarî Tabaka’dan buluntu olarak pt. boyunlu bir çömlek (Resim:4) ve kadehler 
ile çanak-çömlek parçalarının yanı sıra pt. ve kemik ağırşaklar, pt. tezgâh ağırlıkları, 
kemik deliciler ile dikiş ve süs iğneleri (Resim:5), tunç bir küpe, bir boncuk ile iki kesici 
ve pt. sapan taneleri ile bir fırça sapı elde edildi.

“M” açmasının sadece doğu kesiminde yapılan derinleşme sonucunda ortaya 
çıkarılan ve batıdan doğuya doğru, yani Kızılırmak Nehri yönüne doğru eğim yapan 
ana toprak üzerinde yer alan 4. Mimarî Tabaka’da yanarak siyahlaşmış kil sıvalı basit 
bir taban dışında yine bir moloz yığıntısı kısmen ortaya çıktı. Ancak, alanın kuzeydoğu 
kesiminde yer alan yanmış bu sıva kalıntılarının ne gibi bir könstrüksiyona ait olduğu 
anlaşılamadı.

4. Mimarî Tabaka’nın buluntularının basit bir minyatür kap dışında pt. ve kemik 
ağırşaklar ile tezgâh ağırlıklarının yanı sıra üzerinde kabartma bir insan figürü bulunan pt. 
bir kab parçası (Resim:6), deliciler ve disk biçimli taş bir pandantiften oluştuğu görüldü.

Ortaya çıkarılan bu 4 mimarî tabakada ele geçirilen küçük buluntuların yanı sıra 
toplanan çanak-çömlek parçalarının değerlendirilmesinden birinci ile ikinci mimarî 
tabakaların İlk Tunç Çağı II kültür katının ilk iki evresini, takip eden ve birbiri üzerinde 
yer alan üçüncü, dördüncü ve beşinci mimarî tabakaların ise İlk Tunç Çağı I’in son 3 
evresini temsil ettiği saptandı. 

Bu dönem çalışmaları sırasında sadece 3 adet basit toprak mezara rastlandı 
(Resim:7). Biri tahribata uğramış bu 3 mezarın 2. Mimarî Tabaka’nın birikintisi içinde 
bulunmuş olması nedeniyle İlk Tunç Çağı II olarak tanımlanan kültür katının 2. evresine 
ait olduğu anlaşıldı. Doğu-batı yönünde başı batıda olmak üzere uzatılmış tahribat 
görmemiş iskeletle beraber mezara bırakılmış tunç yassı bir balta (Resim:8), bir zıpkınucu 
(Resim:9) ile 5 adet ahşap boncuktan oluşan bir kolye (Resim:10) ele geçirildi.

Tahribat görmüş ikinci mezara ait olarak da tunç bir mızrak ucu (Resim:11), bir 
hançer (Resim:12) ile bir zıpkın ucu ele geçirildi (Resim:13).

Üçüncü mezarın açmanın batı kesiminde ve İlk Tunç Çağı I kültür katının 3. 
Mimarî Tabaka’sının yanmış moloz yığıntısı içine gömülmüş olduğu gözlendi. Başı 
güneyde olmak üzere kuzey-güney doğrultusunda yatan iskeletin herhangi bir eşyası 
olmadığı ve İlk Tunç Çağı II kültür katının birinci evresine ait olduğu görüldü.

Dönem çalışmalarına son verildikten sonra kazı alanı koruma altına alındı ve 
8 adedi müzelik, 237 adedi de etütlük olmak üzere toplam 245 adet buluntu Samsun 
Arkeoloji Müzesi Müdürlüğü’ne teslim edildi.

Sözlerime son vermeden önce beni dinlediğiniz için sizlere ve çalışmalarımıza 
maddî ve manevî olarak destek sağlamış olan İstanbul Üniversitesi Rektörlüğü ile Türk 
Tarih Kurumu’na ve hâlâ desteklemeye devam eden Kültür ve Turizm Bakanlığı’na 
huzurunuzda içten teşekkürlerimi sunarım.
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Resim: 1

Resim: 2
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Resim: 3

Resim: 5

Resim: 4

Resim: 6
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Resim: 7

Resim: 8

Resim: 9
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Resim: 10

Resim: 12

Resim: 11

Resim: 13
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LİMAN TEPE 2009 YILI KAZILARI

Hayat ERKANAL*

Vasıf ŞAHOĞLU
Rıza TUNCEL

Ourania KOUKA
Levent KESKİN
İrfan TUĞCU

İzmir İli Urla İlçesi’nin İskele Mahallesi’nde yer alan Liman Tepe’deki arkeolojik 
kazılar, 1992 yılından bu yana Prof. Dr. Hayat Erkanal başkanlığında kesintisiz olarak 
devam etmektedir1(Harita: 1). Ege’nin özellikle Erken Tunç Çağındaki en önemli liman 
* Prof. Dr. Hayat  ERKANAL, Ankara Üniversitesi, Su altı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi 

(ANKÜSAM) Dil ve Tarih  Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, 06100 Sıhhiye, Ankara/TÜRKİYE. 
E-posta: ankusam@ankara.edu.tr.

 Doç. Dr. Vasıf ŞAHOĞLU, Ankara Üniversitesi, Su altı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi 
(ANKÜSAM) Dil ve Tarih  Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, 06100 Sıhhiye- Ankara/TÜRKİYE. 
E-posta: ankusam@ankara.edu.tr.

 Dr. Rıza TUNCEL, Doğu Akdeniz Üniversitesi, Magosa / KKTC
 Yrd. Doç. Dr. Ourania KOUKA, Archaeological Society, Atina / YUNANİSTAN.
 Dr. Levent KESKİN, Ankara Üniversitesi, Su altı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi (ANKÜSAM) 

Dil ve Tarih  Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, 06100 Sıhhiye- Ankara/TÜRKİYE. E-posta: ankusam@
ankara.edu.tr.

 Arş. Gör. İrfan TUĞCU, Ankara Üniversitesi, Su altı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi 
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1 IRERP projesi çerçevesinde gerçekleştirilen kazı ve araştırmalar, Ankara Üniversitesi Su Altı Arkeolojik 
Araştırma ve Uygulama Merkezi (ANKÜSAM) bünyesinde yürütülmektedir. Proje, Türkiye Cumhuriyeti, 
Kültür ve Turizm Bakanlığı, DÖSİMM, Ankara Üniversitesi Bilimsel Araştırma Projeleri Koordinatörlüğü 
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Ankara Üniversitesi, Dil ve Tarih Coğrafya Fakültesi, INSTAP – SCEC, Urla Belediyesi, Türkiye Su altı 
Arkeolojisi Vakfı (TINA) ve Türk Tarih Kurumu tarafından maddî ve manevî olarak desteklenmektedir. 
ANKÜSAM ve IRERP hakkında daha fazla bilgi için bkz. http://ankusam.ankara.edu.tr. Kazı kurulu üyeleri, 
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Levent Keskin ve Arş. Gör. İrfan Tuğcu, Arkeologlar; Dr. Ümit Çayır Böyükulusoy, Ümit Gündoğan, Kadir 
Böyükulusoy, Sıla Mangaloğlu – Votruba, Gregory Votruba, Restoratör Buket Aladağ, Hacettepe Üniversitesi 
Arkeoloji Bölümü Araştırma Görevlisi Ozan Çömelekoğlu, Londra Üniversitesi doktora öğrencisi Mikele 
Massa, Roma la Sapienza Üniversitesi doktora öğrencisi Chiara Mallegni, Girit, Ege Prehistoryası Enstitüsü 
(INSTAP – SCEC) uzmanlarından restoratör Michel Roggenbucke, Fotoğrafçı Chronis Papanikolapoulos, 
teknik ressam Douglas Faulmann, dalgıçlar Korhan Bircan, Murat Bircan, Orhan Serdar, Haifa Üniversitesi, 
Institute for Maritime Studies öğretim üye ve öğrencileri Prof. Dr. Michal Artzy, Svetlana Zagorsky, 
Alexander Efron, Azam Halabi, Yosef Tur Kaspa, Dor Golan, Yosef Salmon, Ankara Üniversitesi Arkeoloji 
Bölümü öğrencileri; Şengül Dikmen, Çağlar Alagöz, Şefika Tunçkal, Tuğba Sert, Tülay Acar, Recep Kendirci, 
Hacettepe Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencileri; Ayşegül Erdoğan, Buket Dilekçi, Özgen Çelik, Yeşim 
Alkan, Hâlil Şaşmaz, Burcu Kılık, Doğu Akdeniz Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencileri; Münevver 
Şehitzade, Didem Köylüoğlu ve Yılsu Hoca, Mimar Sinan Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencileri; Eda 
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Yasemin Ertürk ve Adile Gedik’ten oluşmuştur. 
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yerleşmelerinden birisi olan bu merkezdeki çalışmalar, son yıllardaki keşifler sayesinde, 
özellikle Anadolu-Ege ilişkileri ile ilgili çok önemli yeni sonuçlara ulaşılmasını sağlamıştır 
(Harita: 2). 2000 yılından bu yana kara kazıları yanında su altında da sürdürülen arkeolojik 
kazı çalışmalarına2 2009 yılında hem karada hem de denizde devam edilmiştir (Resim: 1). 

1. Liman Tepe Kara Kazı Çalışmaları
Liman Tepe 2009 yılı kara kazıları, kuzey kazı alanının güney kısmında 

gerçekleştirilmiştir (Resim: 2). Çalışmaların ana hedefi, Erken Tunç Çağı I dönemine (LMT 
VI tabakası) tarihlenen savunma sistemine dayanan uzun evlerin araştırılması olmuştur 
(Resim: 3). 2008 yılında özellikle Ev 2 ve Ev 3 içerisinde yoğunlaşan çalışmalar3, 2009 
yılında Ev 1’e yönelik olarak gerçekleştirilmiştir. Ev 1’in daha detaylı incelenebilmesi, 
mimarî planının açığa çıkarılabilmesi için U-6 ve T-6 açmalarında yeni bir kazı alanı 
belirlenmiştir (Çizim: 1, Resim: 3).

Arazide gerçekleştirilen mimarî restorasyon ve konservasyon çalışmaları 
kapsamında, 2008 yılında başlanan Ev-2 ve Ev-3’e ait kerpiç duvarlarının koruma 
çalışmaları devam etmiştir. 

U-6, T-6 Açmaları’ndaki Çalışmalar
U-6 ve T-6 açmalarının kazısına ilk kez 2009 yılında başlanan kesimlerinde, yüzey 

toprağından itibaren başlanan kazılarda öncelikle Orta ve Geç Tunç Çağına tarihlenen 
çöp çukurları tespit edilmeye başlanmıştır (Çizim: 1, Resim: 4). Kazılan alanın üst 
seviyelerinde yedi tane çöp çukuru açığa çıkarılmıştır. Bu çukurlardan biri Geç Tunç 
Çağına altısı ise Orta Tunç Çağına tarihlenmektedir. Geç Tunç Çağı çöp çukurunda 
yerli seramik örnekleri yanında çeşitli Miken seramik parçaları ve mat boyalı seramik 
parçaları ele geçirilmiştir. Çöp çukurlarında yoğun olarak taş, kemik ve seramik parçaları 
bulunmuştur. Çöp çukurlarının alandan kaldırılmasından sonra kazı alanında mimarî 
bütünlük vermeyen yoğun, döküntü hâlinde taş grupları açığa çıkarılmıştır. Döküntü 
taşların altından alandaki toprak renginin tümüyle değiştiği ve bol karbonlu yanık 
alanlarla dolu bir kontekste girildiği görülmüştür. 

Bu alan içerisinde toprak koyu kahverengi ve küllü bir yapıya sahiptir ve büyük 
pithos parçaları içermektedir. Seramik ve kemik yoğun olarak ele geçirilmekte ve deniz 
kabukları bu seviyede artmaktadır. Küllü tabakayla birlikte çeşitli ocak tabanları açığa da 
çıkmaya başlamıştır. 

Kazı alanının T-6 açmasında, VIII-X/i-k plan karelerinde yapılan kazı çalışmalarında 
Geç Tunç Çağı ile Orta Tunç Çağına tarihlenen seramik örnekleri birlikte ele geçirilmiştir. 
Bu alanda geçmiş dönemlerde meydana gelen bir karışıklık olduğu anlaşılmaktadır. Aynı 
alanda yapılan kazı çalışmaları sırasında ele geçirilen kazıma bezeli çift konik formlu 

2   Erkanal, H. vd. “Liman Tepe 2008 Yılı Su Altı Kazıları”,  31. KST, 4. Cilt, 2010, s. 361 – 368.
3   Erkanal, H. vd. “Liman Tepe 2008 Yılı Kara Kazıları”, 31. KST, 4. Cilt, 2010,  s. 347 – 360.
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bir ağırşak, üzerindeki bezemeler açısından önem taşır. Ağırşağın bir tarafında, zikzak 
motifleri ile çevrilmiş bir bitki motifi bulunmaktadır. Diğer tarafta ise karışık simgelerden 
oluşan 6 tane motif görülmektedir. Bu motiflerden bir tanesi tahribata uğramış sadece 
alt kısmındaki çizgi korunmuştur. Diğer motiflerden 2. sıradaki şekil ile 5. sıradaki 
şekil birbirine benzemekte, diğer şekiller birbirinden farklı olarak yapılmıştır. Özellikle 
bir motifin tekrarlanıyor olması, bunun bir çeşit işaret olarak kullanılmış olabileceğini 
düşündürmüştür.

Yine T-6 alanında yürütülen kazılarda çöp çukurlarının alandan kaldırılmasından 
sonra iki yeni çukur ortaya çıkmıştır. Bu çukurlar da üstteki çukurlar gibi kazılan alanda 
büyük tahribata yol açmıştır. 

Liman Tepe Orta Tunç Çağı 4 (LMT III-4) Tabakasına ait Oval Evler ve Ocaklar
2009 yılı kazılarının en önemli sonuçları, Liman Tepe Orta Tunç Çağı 3 ve 4 

tabakalarına ait yerleşme (LMT III 3-4) hakkında elde edilen yeni bilgiler olmuştur. Orta 
Tunç Çağının başlarına tarihlenen bu tabakalarda, önceki yıllarda kazısı yapılan ve en az 
7 adet oval evden oluşan yapı bloğundaki 3 eve ait kazısı yapılmamış kısımlar ile çeşitli 
ocak tabanları incelenmiştir. 

Doğu – batı doğrultusunda uzanan oval evlerin dışında, batı kesimde kazısı yapılan 
ve Liman Tepe III3 tabakasına tarihlenen bir ocak tabanı, U-6 alanı VII-X/b-c plan 
karesinde açığa çıkarılmıştır. Ocağın korunmuş olan kısımları yaklaşık 1,50 m. uzunluğa 
ve 1.00 m. genişliğe sahiptir. Sürekli kullanım görmüş ocakta en az beş ayrı kullanım ve 
yenileme evresi saptanmıştır (Resim: 4). Ocak büyük ölçüde tahribata uğramıştır.

Liman Tepe OTÇ 3 tabakasına tarihlenen diğer bir ocak tabanı, U-6 açmasının 
VII-X /b-e plan karesinde açığa çıkarılmıştır. Kısmen profil kenarındaki çöp çukuru 
tarafından tahrip edilen ocağın korunan kısımları sağlam ve tabanı sıkıştırılmış yanık sert 
bir yapıya sahiptir. Ocak kenarında yumuşak turuncu renkli, tabanı huni biçimli hazne 
çıkarılmış, bunun altında da yuvarlak bir öğütme taşı in situ ele geçirilmiştir. Öğütme taşı 
kenarında bir adet de fincan açığa çıkarılmıştır (Resim: 5). Alanda devam eden derinleşme 
sonucunda tespit edilen ocakların altından Liman Tepe OTÇ 4 tabakasına tarihlenen üç 
ocak daha açığa çıkarılmıştır. 

2009 kazı alanında açığa çıkarılan ocakların tümü Liman Tepe III 3. ve 4. 
tabakalarında kullanım görmüştür. Bu ocakların herhangi bir mimarî ile direkt olarak 
bağlantılı olmaması ve bu kadar yoğun bir şekilde ortaya çıkmış olmaları, bu alanın avlu 
gibi bir çeşit açık hava kullanım alanı olduğunu düşündürmektedir. Hemen yan tarafta 
bulunan oval evlerden oluşan yapı dizisinin yanında, ancak evlerin dışında yer alan çok 
sayıda ocaktan oluşan bu kullanım alanı, yerleşmede topluca yapılan üretim faaliyetlerinin 
gerçekleştirildiği bir alan olmalıdır. 

2009 yılında kazılan alan, önceki yıllarda açığa çıkarılan4 ve yan yana en az 7 
4 Erkanal, H. ve S. Günel “1993 Liman Tepe Kazısı”, 16. KST, Cilt 1, 1995, s, 263 – 279; Erkanal, H. ve S. 
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tane oval evden oluşan bir bloğun hemen dışında yer almaktadır. Liman Tepe (LMT) III 
4 tabakasında ilk kez inşa edilerek LMT III 3. tabakasında da kullanımları devam eden 
bu evlerin büyük bir kısmı önceki yıllarda kazılmıştır. Bu evlerin kazılmayan kısımları, 
2009 yılı çalışmalarında incelenebilmiştir (Resim: 6). Oval evlerden ilkinin (Oval Ev 1) 
taş döşeli oval kısmı, oldukça iyi korunmuş bir şekilde açığa çıkarılmış olup uzunluğu 
yaklaşık 3.60 m. genişliği 0.60 m. olup temellerin korunan yüksekliği ise 0.70 m. dir. 
Duvarın içe bakan kısmı, iri blok taşların dik yerleştirilmesiyle oluşturulmuş, arka kısım 
ise orta boy büyüklükteki toplama taşların düzensiz olarak bir araya getirilmesiyle 
yapılmıştır (Resim: 6). Evin oval kısmının tabanı büyük boy levha taşlarla döşenmiştir. 
Liman Tepe III 4 tabakasına tarihlendirilen oval evin içerisinde, benzer bir örneğini 
Çeşme – Bağlararası kazılarından da tanıdığımız bir tütsü kabı parçası ele geçirilmiştir. 

Taş döşeli oval evin güney kısmında, ikinci bir evin (Oval Ev 2) oval kısmına ait 
duvarın çok küçük bir kısmı açığa çıkarılmıştır (Resim: 6). Ayrıca alanda herhangi bir 
mimarî bütünlük arz etmeyen duvar kalıntıları da mevcuttur. 

2009 yılında kazısı yapılmış olan üçüncü oval ev (Oval Ev 3), U-6 alanında III-V/a-d 
plan karelerinde açığa çıkarılmıştır (Resim: 6-7). Yaklaşık olarak 5.40 m. uzunluğundaki 
duvar, 0.60 m. genişliğinde olup 0.40 m. yükseklikte korunmuştur. Evin oval kısmını 
oluşturan duvarın profile giren batı kısmında iki kenarı dikine konan levha taşlarla 
sınırlandırılmış yaklaşık 70 cm.lik bir kapı açıklığı tespit edilmiştir (Resim: 7). Duvarın 
içe bakan kısmı orta-iri boy taşların yer yer dik konmasıyla oluşturulmuştur. Duvarın dış 
yüzü de aynı olmakla birlikte nispeten daha dağınık bir yapıdan oluşmaktadır. Duvarın orta 
kısmı toplama taşların düzensiz doldurulmasıyla yapılmıştır. Yapım tekniği açısından taş 
döşeli oval evle paralellik gösteren oval evin doğu tarafı, önceki yıllarda yapılan kazılarla 
açığa çıkarılmıştı. Oval evin içerisinde 3 tane ocak tabanı tespit edilmiştir (Resim: 7). 
Özellikle kuzey profiline yakın kısımdaki ocaklar çöp çukurları tarafından tahrip edilmiş 
olsa da genel hatlarıyla açığa çıkarılabilmiştir. Oval evin günlük kullanımıyla ilgili 
değerlendirme yapabilecek şekilde küçük buluntular da ele geçirilmiştir. İki adet bronz 
iğnenin yanı sıra bir adet minyatür, sap delikli çift yüzlü balta, bu evle aynı tabakada 
ele geçirilmiştir (Resim: 8). Oval kısmında kapı açıklığı olan oval evin kendi dönemi 
içerisinde kapı açıklığı iptal edilmiş ve muhtemelen yapıda bir daralmaya gidilerek 
iptal edilen kapı açıklığının içe bakan yönünden başlayarak doğuya doğru yaklaşık 2 m. 
uzanan ikinci bir duvar tespit edilmiştir (Resim: 7). Bu duvarın devamı, zaman içerisinde 
tahribata uğradığından ele geçirilmemiştir. 

Ele geçirilen küçük buluntu ve mimarî kalıntılar birlikte değerlendirildiğinde 
alandaki bu üçüncü oval ev de diğer örnekler gibi Liman Tepe III 4 tabakasına 
tarihlendirilmektedir. 

2009 yılı kazıları sırasında Klazomenai kazı ekibinin gerçekleştirdiği çalışmalarda 
açığa çıkarılan ve Erken Tunç Çağı II’nin geç dönemlerine tarihlenebilecek önemli bir 

Günel, “1994 Liman Tepe Kazıları”, 17. KST, Cilt 1, 1996, s. 305 – 327.
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mimarî kalıntı, Liman Tepe’nin bu dönemdeki önemini bir kez daha vurgulamıştır. 
Klazomenai kazı ekibinin HBT Sektörü’nde gerçekleştirdiği kazılarda Arkaik Dönem şehir 
surunun tespit edildiği bölgede5 Liman Tepe’nin Erken Tunç Çağı II’nin geç dönemine 
tarihlenebilecek savunma sistemine ait at nalı şeklinde bir bastiyon açığa çıkarılmıştır. 
Teknik olarak Liman Tepe kazı alanındaki anıtsal at nalı şeklinde bastiyona benzeyen bu 
örnek, olasılıkla Erken Tunç Çağı II’nin geç döneminde, Liman Tepe’de iç kale dışında, 
aşağı şehir olarak tanımlanabilecek kısımın da güçlü bir savunma sistemi ile çevrili 
olduğunu göstermektedir. Bu önemli yeni keşifler ışığında, Liman Tepe’nin, yaklaşık 
500 m. çapındaki boyutlarıyla Erken Tunç Çağı II’nin geç döneminde Ege’nin bugün 
için bilinen en görkemli yerleşmelerinden birisi olduğu tekrar vurgulanmış olmaktadır 
(Harita: 5). 

Arazi ve Laboratuvarda Gerçekleştirilen Restorasyon/Konservasyon Çalışmaları
2008 ve daha önceki senelerde Liman Tepe’de 3 No.lu ev içerisinde yapılan 

kazılarda farklı tabakalardan toplanan seramik malzemenin restorasyon açısından 
değerlendirilmesine devam edilmiştir. Liman Tepe VI. tabakasına tarihlenen uzun evler 
içerisinde farklı kazı sezonlarında açığa çıkarılan malzemeler üzerinde yayına yönelik 
olarak devam eden geniş kapsamlı restorasyon çalışmalarında geniş bir alana yayılan 
çalışma mekânları oluşturularak, birbirleriyle ilişkili parçalar tespit edilerek gerekli 
işlemler yapılmaktadır. Uzun bir zaman dilimine ve geniş çalışma sahasına gereksinim 
duyulan bu projenin çalışmaları önümüzdeki dönemlerde de devam edecektir.

Kuzey kazı alanının kuzey kısmında ETÇ 2 (LMT V) dönemine ait olan taş teras 
duvarın sağlamlaştırılmasına yönelik çalışmalar yürütülmüştür. Duvarın köşe alanında 
çökme sonucu dağılan duvar taşları örülerek bu alanı takip eden duvar örgüsünün 
sağlamlaştırma çalışmaları gerçekleştirilmiştir. Sağlamlaştırma işlemi için kullanılan 
harç, oran denemeleri yapılarak tespit edilmiştir.

Ayrıca 3 No.lu ev içerisinde bulunan kerpiç duvar üzerindeki sıva tabakasını 
sağlamlaştırma ve koruma çalışmaları farklı oranlarda Primal AC 33 malzemesi 
kullanılarak gerçekleştirilmiştir .

GENEL DEĞERLENDİRME
2009 yılı kazılarında açığa çıkarılan ocak tabanları ve büyük kısımları 

önceki yıllarda kazılan 3 oval ev, ait oldukları yapı grubunun tamamı ile birlikte 
değerlendirildiğinde, Liman Tepe’de bu dönemde oval evlerden oluşan bir mahallenin 
varlığı anlaşılmaktadır. Yüksek olmayan taş temeller üzerinde, daha çok hafif mimarî 
malzeme (çamur ve dal) kullanılarak inşa edilen bu yapılar, domestik amaçları yanında, 
özellikle tekstil gibi endüstriyel amaçlar için de kullanılmış olmalıdır. Liman Tepe’de 
tespit edilen ve 2009 yılı çalışmaları sonucunda önemli bir kısmı açığa çıkarılmış olan bu 
5   Ersoy, Y., H. Cevizoğlu, vd., “2008 Yılı Klazomenai Kazısı”, 31. KST, 2010. s.185 – 204.
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yapı grubu, Orta Tunç Çağı başında, Urla Yarımadası ve Batı Anadolu sahil kesimindeki 
kültürel ve ekonomik faaliyetler hakkında başka yerleşmelerden bilinmeyen çok önemli 
bilgiler sağlamaktadır. 

2010 yılında devam etmesi planlanan aynı alandaki kazı çalışmalarında, 
derinleşilerek Liman Tepe VI tabakasına tarihlenen 1 No.lu uzun evin kazısının 
gerçekleştirilmesi planlanmaktadır. 2009 yılında tamamlanamayan bu çalışma, 2010 
yılında tamamlanabilecektir. 2010 yılında 1 No.lu uzun evin de kazısının ardından Liman 
Tepe VI. tabakasına tarihlenen ve 4 veya daha fazla sayıdaki uzun evlerden oluşan yapı 
bloğu ve bunlarla bağlantılı savunma sisteminin (Resim: 3) yayınından oluşacak olan 
monografilerin çalışmasına hız verilmesi planlanmaktadır. Batı Anadolu sahil kesiminin 
Erken Tunç Çağı kültürlerinin daha iyi anlaşılması açısından çok önemli veriler içerecek 
olan bu yayının ön çalışmaları 2008 yılından bu yana devam etmektedir. Bu bağlamda 
2009 yılında özellikle 3 No.lu evin seramik malzemesi üzerindeki çalışmalara restorasyon 
laboratuvarlarımızda devam edilmiştir.

Liman Tepe 2009 Yılı Su Altı Kazıları
       Hayat ERKANAL
       Vasıf ŞAHOĞLU
       Gregory VOTRUBA
            Sıla Mangaloğlu – VOTRUBA
       Levent KESKİN
       İrfan TUĞCU
Liman Tepe’de 2009 yılında yürütülen su altı araştırmaları üç farklı hedefe yönelik 

olarak sürdürülmüştür. 
1- Ankara ve Haifa Üniversiteleri’nin 2000-2008 yıllarında birlikte gerçekleştirdiği 

Liman Tepe su altı kazılarının sonuçlarının yayın çalışmalarının sürdürülmesi. Bu 
çalışma kapsamında önceki yıllarda özellikle A3 ve D alanlarında ele geçirilen seramik 
malzemenin dokümantasyon işlemlerine devam edilmiştir. 

2- İsrail Hayfa Üniversitesi’nden gelen ekiple birlikte su altı topoğrafik haritasının 
mevcut hâlini güçlendirmek ve daha detaylandırmak amacıyla önceki yıllarda kazısı 
yapılan alanlardan yeni referans noktaları ve derinlik kodları alınmıştır. 

3- Ankara Üniversitesi’nin bağımsız olarak çalıştığı E Alanı’ndaki çalışmalar, 
2009 yılının tek kazı alanını oluşturmaktadır. Bu alandaki kazılar, mendirek yapısının 
güneyinde, M.Ö. 6. ve 4. yy. lara ait limanın içinde gerçekleştirilmiştir. 

2009 Yılında E Alanında Gerçekleştirilen Kazılar
İlk olarak 2006 yılında kazısına başlanan E Alanı’ndaki çalışmalar mendireğin 

geçirmiş olduğu kullanım ve inşa evreleriyle, mendireğin antik liman tabanlarıyla olan 
dönemsel ilişkilerini ortaya koymak ve gerek mendireğin ilk inşa evresini saptamak 
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gerekse deniz tabanı altındaki en eski kültür tabakalarına ulaşmayı hedeflemektedir. Bu 
nedenle 2009 yılının ilk çalışması alanın genişletilmesi ve 10 x 10 m. (100 m2) ölçülerine 
çıkarılması olmuştur. 2009 sezonu süresince toplam 190 dalış gerçekleştirilmiş ve alanın 
genişletilen kısmında – 2.90 m. kodunda başlayan çalışmalar – 4.60 koduna ulaşmıştır. Su 
altında yürütülen arkeolojik bir kazı çalışması için oldukça büyük sayılabilecek bu alanda 
yürütülen çalışmalar yeni sonuç ve soruları da beraberinde getirmiştir. 

E Alanı’nda yürütülen kazılar ve her türlü dokümantasyon çalışması Ankara 
Üniversitesi Su altı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi’nin (ANKÜSAM) 
koordinatörlüğünde, Türk dalgıç arkeologlar tarafından gerçekleştirilmektedir.  

E ALANI KAZI ÇALIŞMALARI
Liman Tepe 2009 yılı su altı kazı çalışmalarında, önceki yıllarda tespit edilen6 

M.Ö. 4. yy liman tabanının geniş bir şekilde araştırılıp dokümantasyonunun yapılmasını 
takiben M.Ö. 6. yy. tabanına ulaşılması ve tüm boyutlarıyla araştırılması ile liman 
tabanının ilk kullanım evresinin tespiti amaçlanmıştır (Harita: 3). Bu amaç doğrultusunda 
yukarıda da belirtildiği üzere E Alanı 100m2 bir alanı kapsayacak şekilde genişletilmiştir. 
Dalgakıranın güney kısmında, liman içinde bulunan E Alanı’nın doğu ve güney kısmındaki 
genişletilen alanlarda ortalama -2.90 / -2.95 m. kodunda kazılmaya başlanmıştır. Yer 
yer değişiklik gösterse de ilk aşamada yaklaşık 50 cm. lik bir deniz tabanı (posedonya) 
dolgusu kazılmıştır. Önceki yıllarda kazılan açmalarda da aynı şekilde ortaya çıkan ve 
yoğun bir posedonya içeren bu boş dolgu tabakasının altından, gerek E Alanı’nda gerekse 
A1 ve A3 alanlarında açığa çıkarılmış olan7 ve olasılıkla Roma Dönemine ait olan pithos 
parçaları, E Alanı’nın genişletilen doğu ve güney kısımlarında da tespit edilmiştir. Pithos 
parçalarının yoğunluğu önceki yıllara göre oldukça azalmıştır ve kazı alanının özellikle 
doğu kısmında kuzeyden-güneye uzanır şekildedir. Pithos parçaları, mendireğin düşen 
taşlarının altında başlayarak güneye doğru derine giden kodlarda tespit edilmiştir. 2009 
yılı çalışmaları sonucunda oldukça geniş bir alana dağılan pithos parçalarının doğu 
yöndeki olası yayılım sınırı da belirlenmiştir. Posedonya tabakasının hemen altından 
gelen pithos parçaları ağırlıklı olarak küçük ama yer yer orta boy büyüklükteki taşların da 
olduğu kumlu/çamurlu bir taban içinde tespit edilmiştir. -3.5 ile -3.9 m. arasında değişen 
derinliklerde tespit edilen pithos parçalarının gerekli belgeleme işlemleri tamamlandıktan 
sonra, 2010 yılı kazı sezonunda yeniden değerlendirip kazı alanından kaldırılacak şekilde 
üzerleri kapatılmıştır 

Pithos parçalarının seyrekleştiği alanın güneybatı kesiminde 2x4 metrelik bir 
alanda derinleşme çalışmaları sürdürülmüştür (Resim: 9). Söz konusu alanda derinleşme 
çalışmaları sonucunda yine önceki yıllarda tespit edildiği üzere pithos parçalarının 
oturduğu kumlu/çamurlu toprak yaklaşık -4.00 metrede sona ermiş ve balçık tabakasına 

6   Erkanal, H. vd. “Liman Tepe 2008 Yılı Su Altı Kazıları”,  31. KST, 4. Cilt, 2010, s. 363 – 364.
7   Erkanal, H. vd. “Liman Tepe 2008 Yılı Su Altı Kazıları”,  31. KST, 4. Cilt, 2010, s. 363.
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ulaşılmıştır. Bu tabakanın hemen ardından, 2008 yılında alanın 6x6 metrelik alanında da 
tespit edilmiş olan M.Ö. 4. yüzyıl liman tabanına ulaşılmıştır (Resim:: 10 – 11). Böylelikle 
söz konusu tabanın daha geniş bir alanda araştırılması mümkün olmuştur. M.Ö. 4. yüzyıl 
tabanına ait amphora (Resim: 12) ve kâse,  -4.4 ila -4.6 metre derinlikte tespit edilmiştir. 
Ayrıca, M.Ö. 4. yy. liman tabanının hemen altından, M.Ö. 6.yy.a tarihlenen rozet bezemeli 
bir kâse parçası ile bir kylix parçası bulunmuştur (Resim: 13). Alanın bu kesimindeki 
çalışmalar iki farklı döneme ait liman tabanının hemen birbiri üzerinde yer aldığını ve 
aralarında kalın, ayırt edici bir tabakanın var olmadığını göstermektedir. Bu durumun 
bütün liman için geçerli olup olmadığı önümüzdeki yıllarda gerçekleştirilecek çalışmalar 
sonucunda ortaya konacaktır.   

M.Ö. 4. yy. dönemini temsil eden çok sayıda seramik örneğin yanı sıra alandan 
kemik, küçük ahşap parçaları ve çok miktarda organik malzeme de ele geçirilmiştir. 
Organik malzemeler içerisinde özellikle zeytin çekirdeği çok bol olarak bulunmuştur. 
Bunun dışında, üzüm çekirdekleri ve meşe palamudu ile fındığa ait olduğu düşünülen 
kabuklar da tespit edilmiştir. Bu buluntulara ek olarak ayrıca liman tabanından iki adet 
metal çivi ile korozyona uğramış demir bir parça da açığa çıkarılmıştır. Alanda açığa 
çıkan küçük ahşap parçalarından başka, ahşap bir dal da tespit edilmiştir. Ahşap dal 
buluntusu hariç, M.Ö. 4. yüzyıl liman tabanında tespit edilen bütün buluntular su yüzüne 
çıkarılmış ve kazı kampında su altı buluntuları için inşa edilen havuzlarda arındırma 
işlemine başlamak üzere kazının restorasyon laboratuvarına teslim edilmiştir.

Kazı çalışmalarının tamamlanmasından sonra yıl boyunca su altından çıkarılan 
arkeolojik kalıntıların tuzdan arındırılması ile restorasyon ve konservasyon işlemlerine 
devam edilmektedir. Uzun bir sürece yayılan bu işlemlerin, 2010 yılı yaz aylarına kadar 
devam etmesi planlanmaktadır. 

Liman Tepe kazıları kapsamında yürütülen çalışmalar sonucunda açığa çıkarılan 
her türlü arkeolojik malzemenin restorasyon ve konservasyon çalışmaları Ankara 
Üniversitesi Sualtı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi’nin Urla kampüsünde 
bulunan laboratuvarında gerçekleştirilmektedir. 2009 yılında bu laboratuvarın teknik 
altyapı olarak geliştirilmesine yönelik çalışmalar da gerçekleştirilmiştir. 

Önümüzdeki yıl gerçekleştirilecek kazı çalışmalarının en önemli hedeflerinden 
birisi, E Alanı’ndaki 10x10 m.lik alanın kazısı henüz tamamlanmamış plan karelerinde 
de M.Ö. 4. yy. tabanına inilmesi ve bunu takiben tüm alanda M.Ö. 6. yy. liman tabanına 
ulaşılması olacaktır. Gerçekleştirilecek bu çalışmalarla Türkiye’de ilk kez sualtı kazıları 
ile antik bir yerleşmeye ait M.Ö. 4. ve 6. yy. limanları stratigrafik bir şekilde araştırılmış 
olmaktadır. Su altında gerçekleştirilen batık kazılarından çok daha farklı bir şekilde 
yürütülen bu çalışmalar, ülkemizde ileriki yıllarda gerçekleştirilecek benzer çalışmalar 
için öncü bir çalışma olarak Anadolu kazı tarihinde yerini almıştır.
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Harita 1: ANKÜSAM bünyesinde gerçekleştirilen arkeolojik kazıların yerlerini gösteren harita.
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Harita  2: Limantepe’nin konumunu gösteren harita.

Harita 3: Limantepe kara ve sualtı kazılarının yerini gösteren batimetrik harita 
(Hazırlayan Dr.Joe Boyce,McMaster Üniversitesi).
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Harita  4: Limantepe Erken Tunç Çağı II Dönemi bastiyonları.(Hazırlayan:Mikele Masa).

Çizim  1: Limantepe V ve VI.tabakalara ait bazı 
mimarî kalıntılar ve 2009 yılı kazı alanı.
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Resim 1: Limantepe kara ve sualtı kazılarının gerçekleştirildiği alanlar.

Resim 2: Limantepe kazı alanlarını gösteren hava fotoğrafı.
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Resim 3: LMT VI tabakasına ait uzun evler ve 2009 yılı kazı alanı.Resim  
4:LMT III tabakaları ve Geç Tunç Çağı çukurları.

Resim 4: LMT III tabakaları ve Geç 
Tunç Çağı çukurları.
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Resim  5: Liman Tepe III 3 ve 4 tabakalarına ait mimarî kalıntılar.

Resim  6: Liman Tepe III 4.tabakaya ait oval evler.
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Resim  7: Liman Tepe III 4.tabakaya ait oval ev ve içerisindeki ocak tabanları.

Resim  8: Liman Tepe III 4 tabakasında ele geçirilen kurşun çift ağızlı minyatür balta.
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Resim  9: Liman Tepe sualtı kazıları, E Alanı.

Resim  10: Liman Tepe sualtı kazıları, E Alanı M.Ö.4.yy. liman tabanı.
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Resim  11: Liman Tepe su altı kazıları, 
E Alanı, M.Ö. 4.yy. liman tabanı.

Resim  13: Liman Tepe su altı 
kazıları, E Alanı, M.Ö. 4.yy. liman 
tabanı.

Resim  12: Liman Tepe 
su altı kazıları, E Alanı, 
M.Ö. 4.yy. liman tabanı.
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ÇEŞME – BAĞLARARASI 2009 YILI KAZILARI

Vasıf ŞAHOĞLU*

Hayat ERKANAL
Ümit ÇAYIR

İzmir İli, Çeşme İlçesi’nde bulunan Bağlararası, bugün de Türkiye’nin en önemli 
limanlarından birisi olan Çeşme limanının tam içerisinde yer almaktadır. Bu merkezde 
tespit edilen kalıntılar, Çeşme’nin binlerce yıldır liman özelliğini koruduğunu ve tarih 
öncesi çağlardan bu yana Anadolu’nun en önemli liman kentlerinden birisi olduğunu bize 
göstermiştir (Harita: 1).

2002 – 2005 yıllarında Prof. Dr. Hayat Erkanal’ın bilimsel danışmanlığında Çeşme 
Arkeoloji Müzesi adına gerçekleştirilen kurtarma kazılarında Erken Tunç Çağından 
Geç Tunç Çağına kadar uzanan bir dönemde iskân gören bir liman yerleşmesi ortaya 
çıkarılmaya başlanmıştır1 Modern yerleşme tarafından çok büyük ölçüde tahrip edilmiş 
olan bu merkezdeki kazılar (Resim: 1), 2009 yılından itibaren Bakanlar Kurulu Kararıyla, 
Ankara Üniversitesi Sualtı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi (ANKÜSAM) 
çalışmaları kapsamında İzmir Bölgesi Kazı ve Araştırmalar Projesi (IRERP) çerçevesinde 
yürütülmeye başlanmıştır2.
* Doç. Dr. Vasıf ŞAHOĞLU,Ankara Üniversitesi Sualtı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi, Dil ve 

Tarih Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, 06100, Sıhhiye-Ankara/TÜRKİYE. 
 Email:vsahoglu@gmail.com. 
1 Krş. Erkanal, H. ve E. Karaturgut 2004, “2002 Yılı Çeşme – Bağlararası Kazıları”, XXIV. KST – 2, s. 153-

164; Şahoğlu, V. “Çeşme – Bağlararası: A New Excavation in Western Anatolia”, Florens Felten, Walter Gauss 
ve Rudolfine Smetana (ed.) Middle Helladic Pottery and Synchronisms. Proceedings of the International 
Workshop held at Salzburg, October 31st – November 2nd, 2004. 309-322. Wien 2007; Erkanal, H. ve L. 
Keskin, “The Relations Between the Urla Peninsula and the Minoan World”, McDonald C.F.-Hallager E.- 
Niemeier W.D. (eds.), The Minoans in the Central, Eastern and Northern Aegean: New Evidence.  Acts of a 
Minoan Seminar 22- 23 January 2005 in  collaboration with the Danish Institute at Athens and the German 
Archaeological Institute at Athens. Monographs of the Danish Institute at Athens Volume 8, 2009, s.97-110.

2 IRERP projesi çerçevesinde gerçekleştirilen kazı ve araştırmalar, Ankara Üniversitesi Su Altı Arkeolojik 
Araştırma ve Uygulama Merkezi (ANKÜSAM) bünyesinde yürütülmektedir. Proje, Türkiye Cumhuriyeti, 
Kültür ve Turizm Bakanlığı, DÖSİMM, Ankara Üniversitesi Bilimsel Araştırma Projeleri Koordinatörlüğü 
(Proje No. 2006 – 0901024), TÜBİTAK (Proje No: 108K263), Institute for Aegean Prehistory (INSTAP), 
Ankara Üniversitesi, Dil ve Tarih Coğrafya Fakültesi, INSTAP – SCEC, Urla Belediyesi ve Türk Tarih 
Kurumu tarafından maddi ve manevi olarak desteklenmektedir. Kazı alanının hava fotoğrafları için Sayın 
Hakan Çetinkaya’ya teşekkürü borç biliriz. ANKÜSAM ve IRERP hakkında daha fazla bilgi için bkz. http://
ankusam.ankara.edu.tr. Kazı kurulu üyeleri, ANKÜSAM kurucu üyesi Prof. Dr. Hayat Erkanal, Ankara 
Üniversitesi, Dil ve Tarih Coğrafya Fakültesi öğretim üyeleri; Doç. Dr. Vasıf Şahoğlu, Dr. Levent Keskin 
ve Arş. Gör. İrfan Tuğcu, Arkeologlar; Dr. Ümit Çayır Böyükulusoy, Ümit Gündoğan, Kadir Böyükulusoy, 
Sıla Mangaloğlu –Votruba, Restoratör Buket Aladağ, Londra Üniversitesi doktora öğrencisi Mikele Massa, 
Girit, Ege Prehistoryası Enstitüsü (INSTAP – SCEC) uzmanlarından Restoratör Michel Roggenbucke, 
Fotoğrafçı Chronis Papanikolapoulos, Teknik ressam Douglas Faulmann, Ankara Üniversitesi Arkeoloji 
Bölümü öğrencileri; Şengül Dikmen, Çağlar Alagöz, Şefika Tunçkal, Tuğba Sert, Tülay Acar, Hacettepe 
Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencileri; Ayşegül Erdoğan, Buket Dilekçi, Özgen Çelik, Yeşim Alkan, 
Halil Şaşmaz, Burcu Kılık, Doğu Akdeniz Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencileri; Münevver Şehitzade, 
Didem Köylüoğlu ve Yılsu Hoca, Mimar Sinan Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencileri; Eda Denizciler, 
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Kıyı şeridinde meydana gelen değişimler ve yerleşmenin yakınında yer almış 
olması gereken derenin zaman içerisinde yer değiştirmesiyle, yatay düzlemde yer 
değiştiren bir yerleşme olan Çeşme – Bağlararası’nda, bugüne kadar gerçekleştirilen 
çalışmalar sonucunda biri Erken Tunç Çağı II’ye, diğeri ise Orta Tunç Çağı sonu -Geç 
Tunç Çağı başına tarihlenen iki farklı yerleşim alanı tespit edilmiştir (Resim:1; Tablo:1). 
Birbiriyle yan yana tespit edilen bu yerleşim alanlarında gerçekleştirilen kazılarda çok iyi 
durumda korunmuş mimarî kalıntılar açığa çıkarılmıştır (Resim: 2). 

Çeşme – Bağlararası 0............Geç Hellas IIIA2 – Geç Hellas IIIB1 ile çağdaş
         (Çukur malzemesi)
...................................boşluk / gap.........................................
.......Thera Volkanının Patlaması......c. M.Ö. 1600........
Çeşme – Bağlararası 1.......................................Geç Minos IA ile çağdaş
Çeşme – Bağlararası 2a.....................................Orta Minos III ile çağdaş
...............................Deprem..........................................
Çeşme – Bağlararası 2b.....................................Orta Minos III ile çağdaş 
...................................boşluk / gap.........................................
Tablo 1: Çeşme Bağlararası tabakalaşması
       
Çeşme-Bağlararası’nda 2009 yılı kazıları Erken Tunç Çağı II yerleşiminin 

bulunduğu alanda gerçekleştirilmiştir. 2005 yılında kazısı yapılan parselin hemen yan 
tarafındaki parselde açılan yeni açmalarda, aynı zamanda Çeşme’nin en erken yerleşmesi 
olan bu kalıntıların daha geniş bir alanda araştırılması planlanmıştır. Yüzeyden itibaren 
yaklaşık 30-50 cm. derinliğe kadar inen modern dolgu tabakasının altından, oldukça iyi 
korunmuş hâlde belirmeye başlayan mimarî kalıntılar, daha önceki yıllarda karşımıza 
çıkan taş temel üzerine kerpiç üst yapıya sahip mimarînin devamıdır (Resim: 2)

2009 yılında, 2005 yılında kısmen açılan Erken Tunç Çağı II’ye ait iki büyük 
yapının devamı kazılmış, bunun yanında diğer bir yapının tamamı ile 4. bir yapının çok 
küçük bir bölümü incelenebilmiştir. Kazılan alanda yine aynı döneme ait bir çıkmaz 
sokak da kazılmıştır (Resim: 2). 

2009 yılında ilk kez açılan alanın üst seviyelerinde, 15 adet çöp çukuru veya eski 
kalıntıları tahrip eden modern çukur tespit edilerek kazılmıştır. M.Ö. 2. binyıla ait 3 duvar 
ile üst üste ocak tabanlarından oluşan bir ocak, alanda bu döneme ait yegâne kalıntıları 
oluşturmaktadır. 

52 No.lu Ev
2009 yılında en detaylı olarak araştırılan yapı M-52 olarak adlandırılan yapıdır 

(Resim: 3-4). Dikdörtgen planlı ve tek mekânlı olan bu ev, kuzeybatı – güneydoğu 
doğrultusunda uzanmaktadır. Tüm yerleşmeyi etkileyen ve büyük bir yangın çıkmasına 
neden olan bir deprem sırasında tahribata uğrayan ve bir daha iskân edilmeyen bu yapı, 
taş temel üzerine kerpiç duvarlarla inşa edilmiştir. Ev duvarları beyaz renkli bir sıva ile 

Tuğçe Zeynep Kandıra, Gaziantep Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencisi Mehmet Yaşar, Pamukkale 
Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğrencisi İbrahim Halil Yaşar, Ankara Üniversitesi Restorasyon Meslek 
Yüklsekokulu öğrencileri; İlkez Özsoy, Sebahat Fındık ve Zeynep Albunar, Trakya Üniversitesi Arkeoloji 
Bölümü öğrencileri; Özgül Öztürk, Yasemin Ertürk ve Adile Gedik’ten oluşmuştur. Bakanlık temsilcisi 
olarak Antalya Müzesi uzmanlarından Cumali Ayabakan ile Anadolu Medeniyetleri Müzesi uzmanlarından 
Erdal Yiğit görev yapmıştır.
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kaplanmıştır. Bu sıvalara ait kalıntılar özellikle evin batı, kuzey ve güney duvarlarında çok 
iyi bir şekilde izlenebilmektedir. Evin güney duvarı, taş temel üzerine 3-5 sırası korunmuş 
kerpiç blokların yardımıyla inşa edilmiştir. Bu duvarın karşılığı olan duvar, büyük ölçüde 
tahrip edilmiş olan bir duvardır. Duvarın kuzeybatı kısmında daha sonraki dönemde açılan 
çöp çukurlarının tahribatı izlenmektedir. Duvar, olasılıkla yerleşmede büyük bir yıkıma 
neden olan bir deprem sırasında mekân içerisine doğru yıkılmıştır. Duvarın üst yapısı ve 
çatıya ait elemanlar bina içerisinde tespit edilirken, korunan kısım mekân içerisine doğru 
eğimli bir şekilde kalmıştır. Bu duvar, 52 ve 35 No.lu evler tarafından ortak kullanılmıştır. 
Duvarın her iki yüzü de beyaz renkli sıva ile sıvanmıştır. Bu sıva bazı yerlerde oldukça 
iyi korunurken bazı alanlarda daha kötü korunmuştur. Sıvalar üzerindeki ilginç bir 
detay, bunların üst üste onlarca kat sıvadan oluşuyor olmalarıdır. Önümüzdeki yıllarda 
gerçekleştirilebilecek mikromorfolojik çalışmalar yardımıyla evlerin yaşam sürelerinin 
anlaşılması ile ilgili önemli verilere ulaşılabilecektir. 52 No.lu evin giriş kapısı 2009 
yılındaki çalışmalar sırasında tespit edilememiştir. Evin kapısı büyük olasılıkla evin kısa 
duvarlarından birinin üzerinde olmalıdır. Bu konudaki çalışmalara önümüzdeki yıl devam 
edilecektir. 

Evin en önemli özelliği, zeminin de tıpkı duvarlarda olduğu gibi kat kat sıvanarak 
kullanılmış olmasıdır. Uzun bir zaman iskân edildiği anlaşılan bu yapının tabanında 
çok sayıda ince sıva tabakası ile karşılaşılmıştır. Bu sıvalı tabanlarla bağlantılı olarak 
da evin yaklaşık olarak orta kısmında yer alan trapez formlu sıvalı bir platform ve ocak 
yeri açığa çıkarılmıştır (Resim: 3-4). Ocağın ön kısmında, sıvalı platformla bağlantılı 
dikdörtgen bir düzenleme, maalesef iyi korunmadığından tam olarak nasıl bir fonksiyonu 
olduğu anlaşılamamıştır (Resim:4). Platformun çevresinde en az 3 farklı dikme deliği 
tespit edilmiştir (Resim: 3). Bu düzenlemelerin çatıya destek amacıyla yerleştirilmiş ağaç 
dikmelere ait olması gerekmektedir (Resim:3). Evin kuzeybatı köşesinde yan yana iki 
adet depolama alanı tespit edilmiştir. Yaklaşık kare formlu bu alanlar kerpiç bir duvarla 
inşa edilmiştir (Resim: 3). Kutu gibi bir görünüme sahip olan bu düzenlemenin ne tür bir 
malzemenin saklanması için inşa edildiği anlaşılamamıştır. Önümüzdeki yıl bu alanda 
daha detaylı çalışmalar yapılacaktır. Evin özellikle doğu kısmında kalın bir yanık kül 
tabakası açığa çıkarılmıştır (Resim: 3). Bu alanda, evin tahribata uğradığı ana ait in situ 
bulunmuş, biri yana devrilmiş hâlde, diğer dördü de iç içe durur hâlde toplam 5 adet 
sığ tabak ele geçirilmiştir (Resim: 5). Bu tabaklar genelde kaba nitelikli yapılmışlardır. 
Tabakların küçük olan iki tanesi, normal bir tabak fonksiyonundan daha çok sunu yapma 
görevi görebilecek bir yapıya sahiptir. Çok kalın cidarlı olan bu örnekler oldukça sığ 
yapılmıştır. Tabakların hemen yanında in situ ele geçirilen bir geyik boynuzu, yine ilginç 
bir buluntuyu temsil etmektedir. Oldukça kötü durumda bulunan boynuz, Restoratör Buket 
Aladağ’ın yardımıyla kaldırılarak restorasyon laboratuvarlarımıza taşınmıştır (Resim: 6). 
Aynı buluntu konteksinin bir diğer bulgusu, bu alanda ele geçirilen iki dörtgen formlu 
ağırlık ile bir çift konik formlu ağırşaktır (Resim: 6, 7). Aynı alanda ele geçirilen en ilginç 
buluntu ise çok sayıda ve çeşitli boyutlardaki çakıl taşlarıdır (Resim: 7 - 8). 

Bu buluntu grubu, olasılıkla ev içerisindeki bir işliğe işaret etmektedir. Ele geçirilen  
çakıl taşları ve geyik boynuzu, büyük ihtimalle seramik kapların perdahlanmasında 
kullanılmış olmalıdır. Seramik örnekleri üzerindeki kaba perdahlama ve düzeltme izleri 
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de bu düşünceyi desteklemektedir (Resim: 8). Kapların bazıları üzerinde daha kaba 
düzeltme izleri görülürken bir örneğin ağız kenarındaki izlerden, bu örneğin olasılıkla bir 
kumaş veya deri kullanılarak daha detaylı olarak perdahlanmaya başlandığı anlaşılmıştır. 
52 No.lu ev içerisindeki çalışmalara 2010 yılında devam edilmesi planlanmaktadır. 

49 No.lu Depo Odası 
İlk kez 2005 yılında kazısı yapılan 37 No.lu evin devamı şeklinde gelişen 49 

No.lu mekân, dar dikdörtgen bir yapıya sahiptir (Resim: 3). Taş temel üzerine kerpiç 
duvarları olan bu mekânın herhangi bir kapı girişi tespit edilememiştir. Ancak, mekânın 
güneybatı köşesinde kerpiç duvar birkaç sıra aşağıdan itibaren tespit edilebilmiştir. 
Bunun bir kapı yeri olması imkân dâhilindedir. Bu durumda depo odasına girişler 
yandaki 52 No.lu ev içerisinden yapılmalıdır. Bir diğer olasılık ise bu alanda üstteki 
kerpiçlerin tahribata uğramış olduğudur. Bu durumda mekân içerisine yukarıdan erişim 
olduğu düşünülmelidir3. Önümüzdeki yıllarda mekân çevresinde gerçekleştirilecek daha 
detaylı çalışmalar bu konuya açıklık getirebilecektir. Bu küçük mekân daha çok bir depo 
görünümüne sahiptir ve mekânın güney ve batı duvarları beyaz sıva ile sıvanmıştır. Bu 
sıvalar korunabilmesi için açılmamış, önünde toprak pay bırakılmıştır. Diğer iki duvar 
üzerinde sıva bulunduğuna dair herhangi bir kalıntıya rastlanmamıştır. Mekân içerisinde 
bir adet küçük testi ele geçirilmiş (Resim: 9), bunun dışında çeşitli kaplara ait parçalar 
bulunmuştur. Mekânın fonksiyonuna yönelik özel bir buluntu grubu kazılarda ele 
geçirilmemiştir. 

M.Ö. 2. Binyıla  Ait Kalıntılar (M-50) ve Bu Kalıntıların Altındaki Çukur (Ç-15)
Kazılan alanda Erken Tunç Çağı tabakaları içerisinde yapılmış M.Ö. 2. binyıla 

ait bir takım düzenlemeler tespit edilmiştir (Resim: 10). Buna göre H-22 açmasında 
I-IV/c-e plan karelerine yayılan alanda yer alan O-09/1 No.lu ocak tabanları ile bunu 
üç taraftan çevreleyen D-132 ve 133 kerpiç duvarları ile D-134 No.lu taş duvar, M.Ö. 2. 
binyıla tarihlendirilmiştir. Bu alandaki D-134 No.lu duvar ve O-09/1 No.lu ocak,  H-22 
açmasında I-III/a-d plan karelerine yayılan Ç-13 No.lu çukur tarafından tahrip edilmiştir 
(Resim: 10). Bu durumda bu çukur M.Ö. 2. binyıldan sonraya tarihlenmelidir. Çukur 
içerisinde döküntü karakterde çeşitli Erken Tunç Çağı parçaları ele geçirilmiş olmasına 
rağmen, açmanın batı profilinde, bu çukurun yüzeyden itibaren derine inen koyu renkli 
balçık çukurunun bir devamı olduğu güzel bir şekilde görülmektedir. D-134 No.lu duvarın 
kuzeydoğu ucu da yine bir başka çukur tarafından tahrip edilmiştir. 

Bu alanda, M.Ö. 2. binyıla tarihlendirebileceğimiz 3 duvar ve üst üste yapılmış 
ocak tabanlarının altında, büyük, dairesel planlı başka bir kül çukuru tespit edilmiştir 
(Ç-15) (Resim: 10). Bu çukur da D-139 No.lu duvarın kuzeydoğu ucunu tahrip etmiştir. 
Bu durumda söz konusu çukur, Erken Tunç Çağı 2’den daha sonraya tarihlenmelidir. 
Kazının son birkaç gününde Ç-15 çukuru içerisinde gerçekleştirilen sondaj niteliğindeki 
çalışmalar sonucunda, çukurun M.Ö. 2. binyılın erken evrelerine tarihlendirilmesi 
gerektiği anlaşılmıştır. Bu çukurun kazısı 2010 yılında gerçekleştirilecektir.

3 Bu tür yukarıdan girilen depo odası düzenlemeleri, Çeşme – Bağlararası’nın M.Ö. 2. Binyıl tabakalarında da 
karşımıza çıkmaktadır (Krş. Şahoğlu 2004, s. .314) . 
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M-35 Mekânı
2005 yılında kazısı yapılmış olan bu mekân içerisinde 2009 yılında küçük bir 

çalışma yapılmıştır (Resim: 2 - 3). Bu çalışmada mekânın D-95 No.lu duvarının iç kısmında 
(güney yüzü) taş temellerin üzerinin beyaz sıvayla kaplı olduğu görülmüştür. Bu beyaz 
sıva, batı kısımda güneye doğru dönerek kerpiçten yapılan bir ara duvar üzerinde devam 
etmektedir. Bu dönüş, gerçekleştirdiğimiz kazı sırasında güzel bir şekilde açılmıştır. M-35 
mekânı içerisinde yine 2005 yılında açığa çıkarılan bir ocak çevresindeki kazıda, yüzeyde 
birikmiş yağmur toprağının altında yer alan siyah, yanıklı bir toprak kazılmıştır. Mekânın 
tabanı olan bu kesimde iri parçalar hâlinde seramik örneklerinin geldiği görülmektedir. 
Mekânın güneybatı köşesinde, bir kenarı iyi korunmuş bir fırın açığa çıkarılmıştır (Resim: 
3). Bu fırının tabanının da birden çok kez yenilendiği görülmektedir. 

M-39 Mekânı
M-39 No.lu mekân, güneydoğuda D-105 ve D-138 duvarları ile, kuzeybatıdan 

da D-108 No.lu duvarı ile sınırlanmaktadır (Resim: 2, 11). Bu mekânın en şanssız yanı, 
mekânın 2009 yılında kazılan kısmına ait kontekstlerin tamamına yakınının daha sonraki 
dönemlerde gerçekleştirilen düzenlemeler nedeniyle tahribata uğramıştır.M.Ö. 2. binyıla 
tarihlenen basit mimarî düzenleme ile O-1 ocağı ve Ç-15 No.lu çukur (Resim: 11), bu 
ev içerisinde yer almaktadır. Bunun dışında yine M.Ö. 2. binyıla ait Ç-2 çukuru da yine 
bu eve ait kalıntıları büyük ölçüde tahrip etmiştir (Resim: 2, 11). Aynı ev içerisinde, 
D-105 duvarı ile paralel duran D-136 No.lu duvar, olasılıkla evden daha geç bir evreye 
ait olmalıdır (Resim: 11). Levha taşlarla inşa edilmiş olan bu kalıntı ile D-137 olarak 
adlandırılan duvar kalıntısı, M-39’dan daha sonraki bir evreye tarihlenmelidir. Evin batı 
duvarı olan D-108’in büyük bir kısmı 2005 yılında kazılmıştı. 2009 yılında bu duvarın 
güney uzantısı açılmıştır. Üst kısmında çok az korunmuş kerpiç kalıntıları bulunan bu 
duvar, Ç-4 çukuru tarafından kısmen tahrip edilmiştir. Aynı duvar, batıda da Ç-15 çukuru 
tarafından da tahrip edilmiştir. Duvarın batısında, H-22 açmasının I-III/e-k plan karelerine 
denk gelen kısımda yanmış kalıntılar içeren bir dolgunun bulunduğu görülmektedir. 
Ancak bu alan henüz kazılmaya başlamamıştır. Bu alanda ufak parçalar hâlinde seramik 
ve taş parçaları görülmektedir. Söz konusu alan bir çıkmaz sokak olarak tanımlanabilir.
(Resim: 2, 11)

M-39 mekânının güney sınırı sokağa açılmaktadır ancak hemen bu sokağın 
karşısında, tam açma kenarının olduğu alanda yeni bir yapıya ait duvarın kerpiçleri (sadece 
1-2 sırası korunmuş) belirmiş ve hemen altından da yapının taş duvarı görülmüştür. Ancak 
bu duvar tamamen açma kenarı ile paralel bir şekilde ilerlemekte ve kazılmayan alan 
içerisinde devam etmektedir. Yine de duvarın varlığı açma kenarından izlenebilmektedir. 
M-39 yapısından sokağa çıkar çıkmaz bu yeni kapı aralığının belirmesi, çıkmaz sokak 
olarak evlerin arasındaki boşluğa yapılan bu sokağın farklı bir bölümle birleştiğine işaret 
etmektedir.

GENEL DEĞERLENDİRME
Çeşme – Bağlararası’nda 2009 yılı kazı çalışmaları sonucunda bölgede görülen 

yerleşim modelleri ve mimarî yapı gelenekleriyle ilgili önemli verilere ulaşılmıştır. Evlerin 
iç kısımlarına bakan duvar yüzeylerinin beyaz kireç tabakası ile sıvanmış olması, bölgede 
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Ulucak Höyük’te Neolitik Dönemden itibaren bilinen ve Liman Tepe’de Erken Tunç 
Çağı başlarında devam eden sıva geleneğinin Erken Tunç Çağı II’nin geç dönemlerine 
tarihlenebilecek eksik bir halkasını tamamlamaktadır. M.Ö. 2. binyıla tarihlenen benzer 
teknikte inşa edilen kerpiç duvarlar yine Çeşme – Bağlararası’nda önceki yıllarda da 
tespit edilmiştir4. 

Erken Tunç Çağı II’ye ait bu yeni tespit ışığında, kerpiç duvarların beyaz sıva 
ile sıvanması geleneğinin İzmir Bölgesi’nde binlerce yıllık bir geleneği yansıttığı kesin 
olarak ortaya konmuş olmaktadır. 

Erken Tunç Çağı II’nin geç döneminde Urla Yarımadası’nda karşımıza çıkan 
yerleşim modeli ile ilgili bilgilerimiz oldukça kısıtlı boyutlardaydı. Liman Tepe 
yarımadanın en büyük merkezî konumundadır ve burada açığa çıkarılan kalıntılar, 
yerleşmenin savunma sistemi içerisinde kalan yukarı şehir kısmına aittir. Söz konusu 
yapılar, domestik kullanımdan çok, idarî ve kamusal kullanıma ait yapılardan 
oluşmaktadır5. Çeşme – Bağlararası’nda açığa çıkarılan yerleşim modeli, Erken Tunç Çağı 
II’nin geç döneminde halkın yaşadığı yerleşim sistemi ile ilgili bilgiler vermesi açısından, 
elimizdeki tek örneği oluşturmaktadır. Bu da bölgenin kültürel gelişim sürecine ait çok 
önemli bir boşluğu doldurmaktadır. 

Çeşme – Bağlararası’nda 52 No.lu Ev içerisinde tespit edilen seramik yapımının 
belli bir safhasıyla ilgili veriler, Antik Dönemde seramik yapım teknikleri ile ilgili önemli 
bilgiler vermektedir. Bu kontekst, seramiğin düzeltilme aşamasında perdahlamanın 
ilk evrelerine ait önemli detaylar elde etmemizi sağlamıştır. Bazı seramik örneklerinin 
üzerinde çakıl taşları ile yapılan kaba düzeltme izleri takip edilirken, bir örneğin ağız 
kenarında daha ince, olasılıkla kumaş türü bir malzeme ile kabın ağız kenarında yapılan 
detaylı düzeltme işlemlerine ait izler görülebilmektedir. Bu yeni bulguların daha detaylı 
olarak çalışılması sonucunda, Urla Yarımadası’nda Erken Tunç Çağında görülen çeşitli 
zanaatlara ait önemli bilgilere ulaşılabilecektir.  

RESTORASYON VE KONSERVASYON ÇALIŞMALARI
Çeşme – Bağlararası kazıları kapsamında yürütülen çalışmalar sonucunda açığa 

çıkarılan her türlü arkeolojik malzemenin restorasyon ve konservasyon çalışmaları Ankara 
Üniversitesi Sualtı Arkeolojik Araştırma ve Uygulama Merkezi’nin Urla kampüsünde 
bulunan laboratuvarında gerçekleştirilmektedir. 

Bu yıl başlanan arazi çalışmalarından gelen küçük buluntuların konservasyon 
işlemlerinin ardından, farklı formlardan oluşan pişmiş toprak kapların temizlik, 
birleştirme, alçıyla tamamlama ve renklendirme işlemleri gerçekleştirilmiştir.

Arazi Uygulamaları
2009 yılı kazılarında açığa çıkarılan M.Ö. 3. binyıla ait duvarlar üzerinde açılan 

sıva tabakaları farklı oranlarda Primal AC 33 kullanılarak sağlamlaştırılmıştır. Kazı 
sonunda, son derece iyi durumda ele geçirilen kerpiç duvarlar, jeotekstil örtüyle koruma 
altına alınmıştır.        
4 Krş. Şahoğlu 2004, s. 319.
5 Erkanal, H. “Liman Tepe: New Light on Prehistoric Aegean Cultures”, H. Erkanal vd. ed. “The Aegean in the 

Neolithic, Chalcolithic and the Early Bronze Age”, Ankara, 2008, s. 179 – 190.
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Harita 1: ANKÜSAM bünyesinde gerçekleştirilen arkeolojik kazıların yerlerini gösteren 
harita.

Resim 1: Çeşme-Bağlararası’nın havadan görünümü.
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Resim 2: Çeşme-Bağlararası Erken Tunç Çağı yerleşmesinin hava fotoğrafı.

Resim 3: Çeşme-Bağlararası,Erken Tunç Çağı II’ye tarihlenen M-52 yapısı.
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Resim 5: Çeşme-Bağlararası,M-52 içerisindeki 
buluntu grubu.

Resim 4: Çeşme-Bağlararası,M-52 içerisindeki 
sıvalı platform ve ocak yeri.
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Resim 6: Çeşme-Bağlararası,M-52 içerisinde ele geçirilen geyik boynuzunun konservasyon 
çalışmaları.

Resim 7: Çeşme-Bağlararası,M-52 içerisinde ele geçirilen perdah taşları ve pişmiş toprak ağırşak.
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Resim 8: Çeşme-Bağlararası,M-52 içerisinde ele geçirilen perdah taşları ve çanaklar.

Resim 9: Çeşme-Bağlararası,M-49 depo odası 
içerisinde ele geçirilen gaga ağızlı testi.
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Resim 10: Çeşme-Bağlararası, M.Ö.2.binyıla ait ocak tabanı ve tahribat çukurları.

Resim  11:Çeşme-Bağlararası,Erken Tunç Çağı II’ye tarihlenen M-39 yapısı.
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DEĞERLİ BİLİM ADAMI

Genel Müdürlüğümüzce her yıl düzenlenen “Uluslararası Kazı, Araştırma ve 
Arkeometri Sempozyumu”nda sunduğunuz raporlar, bu yıl da kitap olarak basılacaktır. 

Göndereceğiniz rapor metinlerinin aşağıda belirtilen kurallara uygun olması, kitapların 
zamanında basımı ve kaliteli bir yayın hazırlanması açısından önem taşımaktadır.

Yayın Kuralları
1. Yazıların A4 kağıda, 13x19 cm.lik bir alan içinde 10 punto ile, başlığın 14 punto 

ile  tirelemeye dikkat edilerek,  Arial ya da Times fontu ile 10 sayfa yazılması,
2. Dipnot numaralarının metin içinde belirtilerek sayfaların alt kısmına 8 punto ile 

yazılması,
3. Dipnot ve kaynakçada kitap ve dergi isimlerinin italik yazılması,
4. Çizim ve fotoğrafların toplam adedinin 15 olması,  CD’ye JPG veya TIFF olarak  

300 pixel/inch, renk modlarının CMYK veya Grayscale olarak  kaydedilmesi, 
kesinlikle word sayfası olarak düzenlenmemesi,

5. Haritalar (Harita: .....), Çizimler (Çizim: .....), Resimler (Resim: .....), olarak 
belirtildikten sonra altlarına yazı yazılması ve kesinlikle levha sisteminin 
kullanılmaması,

6. Yazılara mutlaka isim, unvan ve yazışma adresinin yazılması,
7. CD’ye kaydedilmiş metnin çıktısının da gönderilmesi ve çıktı ile CD kaydının 

uyumlu olması (aksi hâlde CD kaydı esas alınacaktır),
8. Raporların sempozyum esnasında teslim edilmesi veya en geç 1 Ağustos gününe 

kadar 
 Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü
 Eğitim ve Yayınlar Şubesi Müdürlüğü
 II. Meclis Binası
 Ulus/Ankara
 adresine gönderilmesi gerekmektedir.

Yayın kurallarına uymayan veya geç gelen yazılar kesinlikle yayınlanmayacak ve 
iade edilmeyecektir.

Bilgilerinizi rica eder, çalışmalarınızda başarılar dileriz.
Not: Kazı, Araştırma ve Arkeometri Sonuçları Toplantısı kitaplarına Bakanlığımızın 

www.kultur.gov.tr adresinden ulaşılabilir.
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DEAR COLLEAGUES

The reports which you will submit during the International Symposium of Excavations, 
Surveys and Archaeometry will be published as usual.

In order to receive a qualitative print and to complete the publication on time, we 
kindly request  you to send the texts of your reports within the context of form  mentioned 
below:
1- The writings to be on A4 paper, not exceeding the writing space of 13.5x19 cm, with 

Arial or Times font in 10pts. Kindly pay attention to using dashes (-) when necessary 
in the text, and the text to be maximum 10 pages

  * The title to be written in 14 pts, bold,
* Footnotes to be written below the text, with their numbers indicated within the 

text, in 8 pts at the page where it is mentioned, 
* At the footnotes and the bibliography, the names of the books and the periodicals 

to be written in italic character.
2- The total number of the drawings and the pictures to be at most 15. If it is possible, 

you are requested to scan the photographs and to save on CD as JPG on a separate 
file out of the text with 300 pixel/inch; colour of mods of these photographs must be 
CMYK or Grayscale; photographs to be taken by digital camera,

3- Please write (Drawing) for the drawings (Fig.) for the figures, pictures, and (Map) for 
the maps as subtitle and please do not use table system.

4- Kindly write your name, title and communication address on the papers.
5- Please send the print out of the text that together with loading the text on a (new) 

diskette or CD.
6- The print out of the text you will send and the text in the diskette or CD, should be 

compatible, (or else the text in the diskette/CD will be accepted) with each other.

Kindly give your texts during the symposium or send until August 1, to the below 
address:

Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü, Eğitim ve Yayınlar Şubesi Müdürlüğü, 
II. Meclis Binası Ulus/Ankara

The reports which do not follow the rules or are sent late, will not be published and 
will not be given back.

Note: The books of the Symposium is available on www.kultur.gov.tr




