










Boğazköy'den itibaren coğrafi yapı bizi Büyük Hırka üzerinden artık

kullanılmayan Büyük Hırka-Kayabuget-Örükkayayoluyla Akören'e getir­
mektedir (Resim: 1). Akören ovasından itibaren yol ikiye ayrılmakta ve Sor­
gun istikametine uzanan dağların her iki yanında bulunan iki geniş vadi
içinde sağlı-sollu ilerlemektedir. Akören'den itibaren güneydoğuya ilerle­
yen Akören-Bolatçık-İsmai1i-Killik-Belpınar yolu, Belpınar'da çok önemli
bir geçit noktasına dayanmaktadır. Kanaatimizce, Belpınar, höyüğü ve
hemen yakınındaki kalesiyle, Alaca istikametine uzanan vadiyi ve vadinin
açıldığı ovaya, Sorgun istikametine yükselen dağlık arazinin kapısı görevi­
ni yapmaktadır. Akören'den itibaren önce kuzeydoğuya daha sonra da
doğuya uzanan yol ise küçük Dona'ya gelmektedir. Küçük Dona da, Bel­
pınar'ın güneydeki görevini kuzeyde üstlenmiştir. Küçük Dona, çorum is­
tikametinde uzanan ovayı Çekerek istikametinde uzanan Kümbet ovasın­

dan ayıran dağların önemli bir geçit noktası olarak karşımıza çıkmakta­

dır. Küçük Dona, gerçekten höyüğü ve kalesiyle tam bir mustahkem mevki
yerleşmesini bize vermektedir (Resim: 1).

Boğazköy'den Maşat'a giden yololarak kabul edebileceğimiz Boğaz­

köy-Kösrelik istikametinde yaklaşık 35-40 km. mesafede ve 10-15 km. ge­
nişlikte şeritler halinde taradığımız yol üzerinde tespit ettiğimiz yerleşim

yerlerini sunmaya çalışacağız. Bu bölge daha önce bu konuda araştırma ya­
pılmamış, bakir bölgelerdir.

Boğazköy'den bu istikamete olan çıkışta karşımıza gelen ilk merkez
B. Hırka'dır. Yol burada ikiye ayrılmakta, kuzey' e giden yol Perçem ve
Veletköy üzerinden Eskiyapar'a ulaşmaktadır. Biz, B. Hırka'yı bu yolu
incelerken ele alacağız. B. Hırka'dan Doğu'ya ilerleyen yolda ilk mer­
kezimiz Kayabuget'tir (Resim: 1).

Demirci Höyük (Resim: 2, 5, 6, 7)

Kayabuget Boğazköy'e kuş uçumu 22 km, uzaklıkta olup, yaya 1 gün­
lük atlı ise yarım günlük mesafededir. Modern köyün 900 m. kadar batısın­

Demirci Höyük bulunmaktadır.Höyük, B. Hırka istikametinden gelen tat­
il bir meyilin kenarındadır. YÜk. 20 m., çapı 100 m. civarındadır. Gerek Hır­

ka istikametinden gelen yola, gerekse güneyindeki vadiye hakim bir nokta­
dadır. Doğu kısmı kist ve taşlıktır. Yüzeyden II. bin. Demir Devri ve Kla­
sik çağlara ait seramikler toplanmıştır.

Örükkaya Höyük (Resim: 2, 5, 8, 9, 10).

Kayabuget'ten kuş uçumu 4 km. güneydoğuda, Alaca-Yozgat yolunun
1.5 km. kadar yakınında ve Alaca ilçesinin 10 km. güneyindedir. Höyük,
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bugün tamamen dolmuş bulunan bir Klasik çağ barajının dayalı olduğuka­

yalıklar üzerinde bulunmaktadır. Söz konusu barajın 100 m. kadar üstünde
bugün modern bir gölet yer almakta olup, bu göletin yapımı sırasında top­
rak alımı nedeniyle höyükte oldukça tahribat yapıldığı gözlenmektedir. An­
tik barajın ucunda dayalı olduğu kayalıklar üzerinde yaptığımız incelemede
bir Hitit mustahkem mevkiinin mimari izleri görülmektedir. Höyük çok
tahrip olmakla beraber yük. 20 m., çapı 80 m. dir. Höyüğün karşı yamaç­
larında bir tümülüs yer almaktadır. Yüzeyden, II. bin. Demir devri ve Kla­
sik çağlara ait seramikler toplanmıştır. Yüzey buluntuları arasında karşımı­

za çıkan II. bine ait bir riton parçası ile Demir Devri'ne ait mimari parça
dikkat çekicidir.

Bağınardı Höyük (Resim: 2, 5, 11, 12)

Boğazköy'den itibaren kuş uçumu 45 km. uzaklıkta yer alan Akören
köyü, Alaca ilçesinin 12 km. güneybatısındadır. Son derece verimli bir ova
üzerinde yer alan bu köyün kuzeyinde Bağınardı Höyük bulunmaktadır.

Yüksekliği LO m., uzun aksı ise 100 m. dir. Arazinin tamamen ekili olması

nedeniyle çok sağlıklı bir inceleme yapamadık Buradan topladığımız az
miktardaki seramik içerisinde II. bin, Demir çağı ve Klasik çağ seramik
parçaları bulunmaktadır. Ayrıcaköyün içersinde ve civarında çok miktarda
Klasik Çağ'a ait mimari parçalar, mezar taşlarına rastladık.

Çöplü Höyük (Resim: 3, 5, 13, 14).

Alaca-Zile asfaltına yakın, Alaca ilçesinden doğu istikametinde 14 km.
uzaklıktadır. Akören'den itibaren ilerleyen verimli ova höyüğün kenarına

kadar devam etmektedir. Bir su kenarında kurulmuşolan höyük 18 m.
yükseklikte ve 80 m. çapındadır. Batıya bakan yönünde tahribat gözlen­
miştir. Çöplü Höyük'ün hemen dibinde dere üzerindeki köprünün doğu

ayağında bir Klasik çağ mil taşı bulunmaktadır. Yüzey - buluntusu
olarak Eski Tunç çağı, II. bin, Demir Devri ve Klasik çağ ile daha' geç
dönemlere ait seramik parçaları toplanmıştır.

Bozdoğan Höyük (Resim: 3, 5, 15, 16)

Çöplü'den doğuya doğru ilerlediğimizde 4.5 km. kadar -güneydoğuda
ve modern yoldan 2 km. kadar ileride bulunan bu höyük Alaca ilçesinden 21
km. uzaklıktadır. Bozdoğan köyünün ise kuş UÇUmU 450 m. kadar kuzey­
batısındadır. Uzun aksı, kuzeydoğu-güneybatı istikametinde olup 125 m.
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yük. ise 25 m. dir. Höyüğün dışında, geniş bir alanda II. bin seramiğine rast­
lanmaktadır. Höyüğürıhemen kuzeyinde yer alan göletin inşaatı sırasında

bir kısım gaga ağızlı testilerin bulunduğu köylülerce söylenmektedir. Yüzey
buluntuları olarak II. .bin, Demir Devri ve Klasik çağseramik parçaları

toplanmıştır.

. Zindankuyu Höyük (Resim: 3, 5, 17, 18)

Boğazköy'den kuş uçumu 70 km. kadar .uzaklıkta ve Zile asfaltında 5
km. içeride Küçük Dona köyü bulunmaktadır. Bu köy Bozdoğan istikametin­
de ilerleyen ovanın Çekerek suyuna doğru yer alan Kümbet .ovasının ara­
sında bulunan dağların geçit noktasında bulunmaktadır. Köy camisinin
bahçesinde 2 adet mil taşı bulunmaktadır. Kuzeyinde boydan boya Sancı

ve Kapaklı tepeleriyle kuzeye karşı oldukça mahfuzdur. Köyün güneybatı­

sında vadi bitim noktasında bir boğaz halini almaktadır. Burada sarp kaya­
ları derince oyarak akan bir dere mevcuttur. Suyun hemenkenarında bütün
bir boğaza hakim Zindankuyu Höyüğü bulunmaktadır. Höyük 30 m. yük­
seklikte; bir kaya kütlesine güneydoğudan dayalıdır. Uzun aksı 100 m. ka­
dardır. Gerek höyükte gereksebatıdaki tarlalarda IL bin seramik .parçala­
rına rastlanmaktadır. Tarlalar arasında boğa başı kabartmalı bir kap ıpar­

çası da bulduk. Zaman zaman insan ve hayvan şekilli kap parçalarının bu­
rada bulunduğu köylülerce ifade edilmektedir. Yüzey buluntularıarasında

II. bin seramiğinin yanısıra Demir Devri ve Klasik Çağ seramik parçalarına

da rastlanmıştır.

Bolatçık Höyük (Resim: 4, 5, 19, 20)

Yukarıda izlediğimiz yoldan tekrar geriye dönüp Akören'den. itibaren
Güneydoğu Sorgun istikametine ilerlediğimizde karşımıza Akören'den 8
km., Alaca ilçesinden 23 km. uzaklıkta Bolatçık Köyü gelmektedir. Höyük
köyün güneyindeki dere boyunca ilerleyen karşı yamaçlarında bulunmakta­
dır. Yüksekliği ı 5 m. uzun aksı ise 70 m. dir. Burada Okulun bahçesinde
ve köyün içinde olmak üzere 2 adet Roma mil taşına rastladık. Ayrıca,

tarlalardan köylülerce bulunmuş bir Klasik Çağ kabı da Çorum Müzesi'ne
gönderilmiştir. Yüzey buluntularından II. bin ve Demir Devri seramik
parçaları da toplanmıştır.

Tombultepe Höyük (Resim: 4, 5, 21, 22, 23)

Alaca ilçesinden 26 km. güneydoğuda Killik Köyü yer almaktadır.

Köyün yakın çevresinde temizlikte kullanılan ve zaman zaman bugün de
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işletilen kil yatakları mevcuttur. Köyün 700 m. kadar kuzeybatısındaTom­
bultepe Höyüğü yer almaktadır. Uzun aksı 110 m., yük. 23 m. olan dik bir
höyüktür. Güneydoğu kısmı kayalıklara dayalı iki tarafından dere geçmek­
tedir. Önünde yer alan vadiye hakim bir konumdadır. Burada yüzeyden top­
lanan seramiğin dışında höyüğün hemen etrafını çeviren bağların bekçisi
tarafından bulunmuş bir boğa başı Heyetimizce teslim alınmış ve çorum
Müzesi'ne iletilmiştir. Yüzey buluntuları olarak Eski Tunç çağı, II. bin.,
Demir Devri ve Klasik çağ seramik parçaları toplanmıştır.

Mercantepe Höyük (Resim: 4, 5, 24, 25)

Alaca ilçesinden 34. km. de, Sorgun istikametindeki son noktamız

Belpınar köyüdür. Köyün dayalı olduğu sırtların en üstündeki düzlükte
Mercantepe Höyüğü yer almaktadır. Buradan gerek Alaca istikametindeki
vadiye gerekse Sorgun istikametindeki sarp araziye hakim olmak mümkün­
dür, 100 m. çapında, 20 m. kadar. yükseklikte olan bu höyük stratejik bir
konumdadır. Höyüğün üzerinde ve civarındaki teraslarda bolca kaçak kazı

izlerine rastlanmaktadır. Burada da höyüğün bir tarafından kayalara daya­
lı olduğu gözlenmektedir. Mercantepe Höyüğü 'nün yer aldığı terasın güney­
batısında ve takriben 400 m. kadar ilersindeki burnun üzerinde mevcut kaya­
lıklarda bir kale bulunmaktadır. Burada Alaca istikametine doğru olan va­
diye hakimiyeti izlenmektedir. Yüzeyden, Eski Tunç çağı, II. bin, Demir
Devri ve Klasik çağ seramik parçaları toplanmıştır.

Bu yıl başlattığımız araştırmalarımızın, Hitit çivi yazılı kaynaklarda
geçen yer isimlerinin lokalizasyonu denemelerinde değerli bir malzeme kay­
nağı olabileceği umudundayız.
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<Resim: 8

Resim: ')

Resim: 10 - Orükkaya Höyük (Örükkaya köyü)



Resim: II

Resim: 12 - Bağınardı Höyük (Akören köyü)
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Resim: 13

Resim: 14 - Çöplü Höyük (Çöplü köyü)
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Resim: 15

Resim: 16 - Bozdoğan Höyük (Bozdoğan köyü)
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Resim: 17

Resim: ı 8 - Zindankuyu Höyük (Küçük Dona köyü)
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Resim: 19

Resim :20 - Bolatcık Höyük (Bolatcık köyü)
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Resim: 21

Resim: 22

Resim: 23 - Tombultepe Höyük (Killik köyü)



Resim: 24

Resim: 25 - Mercantepe Höyük (Belpınar köyü)
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1988 YILI İZMİR, MANİsA İLLERİ ARKEOLOJİK

YÜZEY ARAŞTIRMASI

Recep MERİç*

Bu yıl yürütülen araştırmalarla 1 B. Anadolu'nun az bilinen prehistor­
yası yeni keşfedilen höyüklerden elde edilen bilgiler ışığında aydınlatılmaya

çalışılmıştır. M.Ö. 2. bine ait yerleşim merkezlerinin çoğalması Gediz ve
K. Menderes havzalarının Arzawa ülkesi içinde yer alabileceğini gösteren
önemli bulgulardır (bkz. R. Meriç, VIII. Kazı Sonuçları Toplantısı II. s.
261 ve VI. Araştırma Sonuçları Toplantısı s. 386).

Ionia'daki antik kaplıca araştırmasına bu yıl da devam edilmiştir. 1985
yılında incelenen Şaşa1 I1ıcası'na (bkz. R. Meriç, IV. Araştırma Sonuçları

Toplantısı s. 302, 305) fazla uzak olmayan Karakoç I1ıcası'nda iyi korunmuş
bir Roma hamamının plan ve tesbit çalışmaları yürütülmüştür.

MANİSA İLİ

Turgutlu Çevresi: Urganlı'nın kuzeyinde Gediz ırmağı kenarında gör­
kemli bir konuma sahip Asartepe (Resim: 1) önemli bir M.Ö. 2. bin merke­
zidir. Yüzeyde bol miktarda M.Ö. 2. bine ait gri, devetüyü ve kırmızı mo­
nokrom seramik parçaları görülmektedir. Stratejik konumu nedeniyle hö­
yük, Geç Bizans Dönemi'nde bir kale ile tahkim edilmiştir. Kaleye ait sur
ve kule kalıntıları Asartepe'nin güneybatısında halen izlenebilınektedir

(Resim: 2). Höyük üzerinde görülen bazı mermer bloklar arasında Bizans
dönemi bir kabartma dikkati çekmektedir.

(*) Prof. Dr. Recep MERİç, Dokuz Eylül Üniversitesi, Mühendislik-Mimarlık Fakültesi,
Mimarlık Bölümü Restorasyon Anabilim Dalı, İzmir.

(1) 1988 yılı araştırmasına Bakanlık Temsilcisi olarak Bergama Müzesi uzmanlarından Sevgi
Bektaş katılmıştır. Karakoç ılıcasının plan çalışmaları Mimarlık bölümü 2. sınıf öğrencileri

tarafından hazırlanmıştır. Fotoğrafların basımında yardımcı olan E.Ü. Edebiyat Fakültesi
uzmanlarından Haluk Sağlamtemur ve mimarlık bölümü fotoğraf uzmanı Işık Sezer'e te­
şekkürü borç bilirim.
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İzMİR İLİ:

Kemalpaşa Çevresi: Verimli Kemalpaşa ovasında İzmir-Turgutlu ka­
rayolu boyunca Ulucak ve Nemrut höyüklerinin (bkz. D.H. French, Anat.
Studies 19, 1969 s. 55; R. Meriç, VI. Araştırma Sonuçları Toplantısı s. 387)
yanısıra Yenmiş, Armutlu ve Ören köyleri yakınında da bazı yeni prehis­
torik yerleşim merkezleri belirlenmiştir. Bunlardan Yenmiş höyüğü yayvan
olup 2 m yüksekliği ile arazide zor fark edilmektedir. Daha ziyade antik
çağlarda yerleşim görmüş bu höyükte prehistorik malzeme de görülmekte­
dir. Armutlu altındaki höyük M.Ö. 2. binde yoğun olmayan, Ören köyü
yakınındaki Çataltepe ise M.Ö. 2. binde yoğun bir yerleşırıeye sahne ol­
muştur.

Ürkmez Çevresi: Doğanbey ve Ürkmez arasında çok sayıda sıcak su
kaynakları bulunması nedeniyle yörede antik çağlara ait therınal tesislere
rastlanmaktadır, Bunlardan başlıcaları Karaköse, Cuma ve Karakoç ılı­

calarıdır. Karakoç Ilıcası'nda iyi korunmuş bir hamam yapısı dikkati çek­
mektedir (Resim: 3). Dikdörtgen plana sahip yapı (Resim: 4) batıda bir ap­
sis ile sınırlarımaktadır. Güneybatı köşesinde apsise dayalı işlevini henüz
anlamadığımız yuvarlak bir bölüm, güneydoğu köşesinde ise kare planlı,

ana yapı ile bağlantılı ek bir bölüm görülmektedir (Resim: 6). Yapının iç
kısmında yarım yuvarlak ve dikdörtgen planlı, kemer ya da yarım kubbe
örtülü nişler bulunmaktadır (Resim: 5). Duvarlar tonozu taşıyan silmelere
kadar korunmuş olup, alt sıradakileri daha büyük olan kesme taş bloklarla
yapılmıştır (Resim: 7). Yapının doğusunda palestraya ait olabilecek mo­
nolitik dörtköşe sütunlar ve büyük blok taşlarla yapılmış kemerli kapı

bölümü (Resim: 8) sazlıklar arasında belli olmaktadır.

Roma İmparatorlukçağı'na ait Karakoç Ilıcası ve çevresinde yapılacak

çalışmalarla, bir antik kaplıca tesisinin nasıl çalıştığı iyice saptanabilecek,
belki de geliştirilecek projelerle kaplıca eski işlevine kavuşabilecektir,
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Resim: ı - Asartepe. Batıdan görünüş

Resim: 2 - Asartepe. Höyüğün güneybatısından prehistorik katlar üzerine yapılmış Bizans kale kalıntısı.
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Resim: 5 - Karakoç Ilıcası. İçte uzun kenar boyunca görülen nişler.

Resim: 6 - Karakoç Ilıcası. güneydoğu köşedeki bölüm.



Resim: 7 - Karakoç Ilıcası. Kuzey duvarı dıştan görünüşü

Resim: 8 - Kara koç Ilıcası. Palestra'ya ait olabilecek sütun ve kapı.
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1988 YILI GÜMÜŞHACIKÖY ÇEVRESİ TARİHÖNCESİ
ARAŞTIRMALARI

Mehmet ÖZSAİT*

Kültür ve Turizm Bakanlığı Eski Eserler ve Müzeler Genel Müdürlü­
ğü'nün izni ile, t.ü Edebiyat Fakültesi adına sürdürdüğümüzyüzey araştır­

malarımıza maddi destek sağlayan t.ü. Edebiyat Fakültesi Yönetim Kuru­
lu'na yürekten teşekkürlerimizi sunarız. Ayrıca, arazi çalışmalarımız sırasın­

da bize değerli yardımlarda bulunan Amasya Valisi Sayın Sıtkı Aslan'a,
Vali Yardımcısı Sayın Muzaffer Güzeland'a, Kültür ve Turizm Müdürü
Sayın Ünal İmir'e, Müze Müdürü Sayın Mehmet Tektaş'a, Müze Araştır­

macısı Sayın Ahmet Yüce'ye, Gümüşhacıköy Kaymakamı Sayın Adnan
Kandemir'e, Milli Eğitim Gençlik ve Spor Müdürü Sayın Uğur Karabel'e,
Sayın ÖğretmenAli Galip Tuncay'a teşekkürü zevkli bir görev sayarız. Ay­
rıca, arazi çalışmalarımızdabüyük bir özveri ile bize yardımcı olan Bakanlık

Temsilcisi, Burdur Müzesi Araştırmacılarından Sayın Alaaddin Eryılmaz'a,

öğrencilerimizden Mehmet Aykut'a candan teşekkür ederiz.

1987 yılı Orta Karadeniz Bölgesi yüzey araştırmalarımiz Amasya'nın

Suluova', Merzifon, Göynücek, Taşova ve Gümüşhacıköy ilçelerinde, 1988
yılı.araştırmalarımız ise Tokat'ın Merkez ilçe, Erbaa, Niksar, Almus, Reşa­

diye ve Artova ilçelerinde sürdürülmüştür. Bunlardan Amasya'nın kuzey­
batısında, çorum'un kuzeyinde yer alan Gümüşhacıköy'ün araştırılması

anahatları ile tamamlanmıştır.

Yeşilırmak havzasını Kızılırmak havzasına bağlayan geniş bir ova ve
depresyon alanının üzerinde yer alan, kuzeyden Tavşan Dağı, batıdan İne­

göl, güneyden Eğerli kitlesinin uzantıları (Kandil-Kozalı-Aytepe) ile çevri-

(*) Prof. Dr. Mehmet ÖZSAİT İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi, Eskiçağ Tarihi
Anabilim Dalı, Fen PTT / İSTANBUL

(1) M. Özsait, "1987 yılı Amasya-Suluova Tarihöncesi Araştırmaları", Araştırma Sonuçları

Toplantısı, VI, 1989, s. 287-300.
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1enGümüşhaciköy'ün uç bucağı ile yirmibeş köyünü sistematik olarak araş­

tırdık. Bunları şöyle sıralayabiliriz:

Önce, batıda ve güneyde Karacaören, Yazıyeri, Kiziroğlu, Güplüce,
Çiftçioğlu, Esnemez, Doluca, Çavuş, Keçi, Çetmi, Eymir köylerini araştır­

dık. Bu kesimde Karacaören'de Hacıpınarı ve Karacaören i adını verdiği­

miz yerleşmeler ile Keçi'de Kadimpınarı (Kıdımpınarı), Çetmi'de Selçuk
höyüklerini tespit ettik. Sonra, Gümüş ve Hamamözü Bucakları çevresinde
Karakaya, Korkut, Yeniköy, Yemişen, Omarca (Umarca), Hıdırlar, Çay,
Göl, Kızılcaören, Damladere, Göçer Dede köylerini araştırdık. Sonuçta
inegöl Dağı'nda Niyazbaba, Çal Dağı'nda Asarcık, Yeniköy barajı içinde
Yeniköy lıöyük, daha güneyde de Hamamözü yerleşmelerini gördük. Beden
ve Konuktepe'den sonra Saraycık buca ğı ile Bademli köyü çevresindeki araş­

tırmalarda ise, Bademli'de Kartalkaya yerleşmesini bulduk. Şimdi bu yerleş­

meleri ana özellikleri ile görelim.

KARACAÖREN

Gümüşhacıköy'ün 9 km. doğusunda yer alan Karacaören köyünün
i km. kuzeybatısındaki yamaçların son yükseltileri üzerinde Koçali ile Ga­
ripdede mevkii arasında tespit ettiğimiz yerleşmeye Karacaören i adını ver­
dik (Resim: I).

Suyu bol ve verimli topraklarla çevrili olan Karacaören I'in yüzeyinde
Kalkolitik ve iTÇ yerleşmelerine ait keramikler gördük. Kalkolitik Çağ

keramikleri genellikle kahverengi hamurlu, ince taşçıklı, iyi pişmiş, bazıla­

rının içi, dışı kahverengi boya astarlı, bazılarının ise dışı siyah, içi kahveren­
gi boya astarlı, hepsi özenle açkılanmıştır. Küçük ve orta büyüklükteki kap­
lara ait olan bu parçalar üzerinde memecikler, yatay ip delikli tutamaklar,
çentik ve oluk bezekler bulunmaktadır.

iTÇ yerleşmesine ait keramiklerde de aynı ortak özellikler izlenebil­
mektedir (Resim: 2).

HACIPıNARı (KARACAÖREN II)

Karacaören köyünün 300 m. güneydoğusunda, Merzifon-Gümüşhacı­

köy yolunun 800 m. kuzeydoğusunda Hacıpınarı höyüğü tespit ettik (Re­
sim: 3).

Höyük yüzeyinde çok az Kalkolitik profilli keramik yanında, genellik­
le·dışı siyah, içi kırmızı ve kahverengi, az sayıda içi, dışı kırmızı ve kahveren­
gi boya astarlı, oluk ve yiv bezekli oldukça büyük çömleklere ait iTÇ kera­
mikleri gördük (Resim: 4).

368



KADİMPINARI (KIDIMPINARI)

Gümüşhacıköy'ün 8 km. güneyinde yer alan Keçi köyü çevresinde, Bu­
lak Kalesi'nin batısında, Kadimpınarı (Kıdımpınarı ya da Küçük Kale)
adını taşıyan kayalık bir tepenin batısı ile .kuzeyindeki sırt ve eteklerinde
(Resim: 5) ve tepenin düz olan üst kısmında, genellikle çok ince cidarlı, içi
siyah, dışı ağız altından sonra kahverengi boya astarlı, açkılı, çoğunluğu

küçük kaplara ait İTÇ keramikleri bulduk (Resim: 6).

SELÇUK

Gümüşhacıköy'ün5 km. güneyindeki Çetmi köyünün i km. batısında

yer alan Çetmi çayırında Selçuk höyüğü bulduk. Yaklaşık 50 m. x 70
m. boyutlarında ve 4 m. kadar yüksekliğindekihöyüğün yüzeyinde içi, dışı

siyah, dışı siyah, içi kahverengi, içi ve dışı kızıl kahverenginde boya astarlı

kaliteli İTÇ keramikleri gördük, (Resim: 7). Bunlardan, içi kırmızı ve dışa
dönük dudakh olan bir tanesi çok iyi bir işçilik göstermektedir. Üzeri ekili
olduğu için tam araştıramadığımız Selçuk höyükte bu parçaya dayanarak
daha erken bir yerleşmenin varlığını da düşünebiliriz.

NİYAZBABA

Gümüş bucağının 25 km. kadar kuzeybatısında, İnegöl Dağı'nda (1873
m.), Sultançayırının güneybatısında ve Alan köyünün doğusundaki sırtlar

üzerinde Niyazbaba mevkiine gittik. Burada Niyazbaba Türbesi'nin hemen
karşısındaki tepe üzerinde bulunan ve aynı adı taşıyan yerleşmeyi ineeledik
(Resim: 8).

Yerleşme yüzeyinde İTı keramiklerinden başka, gördüğümüz bazı

keramikler form ve teknik bakımından Kalkolitik çağ özellikleri taşımak­

tadır. Ayrıca, çift olarak yapılmış dikey ip delikli bir tutamak da yörede
az görülen bir örnektir. Keramikler genellikle kahverengi hamurlu, ince
taşçıklı, iyi pişmiş, iç yüzeyi kahverengi, dış yüzeyi siyah, bazılarının iç ve
dış yüzeyi siyah ya da kırmızı boya astarlı ve hemen hepsi çok iyi açkılıdır.

İTı yerleşmesine ait keramikler de aynı ortak özellikleri yansıtmaktadır

(Resim: 9).

ASARCIK (ÇALTEPE)

Gümüşhacıköy'ün8 km. kadar güneybatısında, Gümüş bucağının ve­
rimli arazisi içinde Çal mevkiinde yükselen tepenin (Çaltepe) üzerinde ve
batı sırtlarında son derece tahrip olmuş bir yerleşme yeri bulduk (Resim:
10). Yüzeyde, hamurları ince taşçıklı, bazıları kireç parçacıklı, iyi pişmiş,

çok ince cidarlı, genellikle kurşuni-siyah yüzlü, içleri kırmızı, az olarak da
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içi dışı kırmızı boya astarlı, açkılı kalkolitik form ve teknikte keramikler
gördük. Bunların yanı sıra burada, bir İTÇ yerleşmesinin varlığını kanıtla­

yan ve aynı özellikleri taşıyan keramikler de bulduk (Resim: 11).

YENİKÖY

Gümüş bucağı ileHamamözü bucağı arasındaki yolun doğusunda ve
Yeniköy'ün hemen güneyinde yer alan barajın ortasında bir ada oluşturan

(Resim: 12) Yeniköy höyüğe imkansızlıktan geçernedik. Yalnız baraj ın çev­
resinde yaptığımız araştırmalarda, höyüğün doğusundaki arazide M.Ö.
i. binyılı keramikleri ile, az olarak da, Roma çağı keramikleri bulduk.

HAMAMÖZÜ

Hamamözü bucağının 700 m. kadar kuzeydoğusunda ve Kızılcaören

Deresi'nin de 200 m. doğusunda yer alan Kale Tepesi'nde bir İTÇ yerleşmesi

tespit ettik (Resim: 13). Hamamözü adını verdiğimiz höyük yüzeyindeki ke­
ramikler kuvvetli bir İTÇ yerleşmesine işaret ederler. Bunlar kahverengi
hamurlu, ince taşçıklı, iyi pişmiş, genellikle iç ve dış yüzeyi kahverengi ya
da kırmızı boya astarlıdır. Kaplar küçük ve orta büyüklüktedir ve üzerlerin­
de memecikler, çentik ve oluk bezekler bulunmaktadır (Resim: 14). Ayrıca,
bazı keramikler burada bir Kalkolitik çağ yerleşmesinin de olduğuna işa­

ret etmektedir.

KARTALKAYA

Gümüşhacıköy'ün 25 km. kuzeybatısında ve Çorum İl sınırında olan
Bademli köyü çevresinde yaptığımız araştırmalarda, Kartalkaya mevkiin­
de bir İTÇ yerleşmesi tespit ettik. Yerleşmenin yüzeyinde gördüğümüz ke­
ramiklerin çoğunluğunun iç yüzeyi kahverengi, dış yüzeyi siyah-kurşuni,

bazı parçaların içi ve dışı kızıl kahverenkli boya astarlıdır. Kartalkaya'da
ayrıca Kalkolitik Çağ özellikleri taşıyan keramikler de gördük (Resim: 15).
Bir yamaç yerleşmesi olan Kartalkaya'da tarım yapıldığından tahribat faz­
ladır.

Sonuç olarak, Orta Karadeniz Bölgesi'nde başladığımız araştırmaları­

mız henüz tamamlanmamıştır. Yalnız, Gümüşhacıköy höyüklerinde gördü­
ğümüz keramiklerin, Suluova, Aydınca ve Ladikz çevresindeki höyüklerde
gördüğümüz keramiklerle genelde aynı ortak özellikleri yansıttığını söy­
leyebiliriz.

(2) M. Özsait, "1986 yılı Amasya-s-Ladik Tarihöncesi Araştırmaları", Araştırma Sonuçları

Toplantısı, V / II, 1988, s. 239-256.
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HARİTA 1 (Yerleşmeler)

1- Koşapınar

2- Elipınar

3- Sarımeşe

4- Perçemlikaya
5- Dökmetepe
6- Bozhöyük

7- Somtepe-Gökhöyük

8- Doğantepe

9- Eğrektepe

10- Sarıkaya

11- Göllübağlar

12- Bekçitepesi
13- Türkmenlik
14- Aşıtepe

15- Dereağıl

16- Kanatpınar (Devret)
17- Yoğurtçubaba

18- Kilisetepe
19- Kurnaztepe
20- Alevitepe (Kümbettepe)
21- Alıuri

22- Oğulbağı

23- Sarıgazel

23- Kümbettepe
25- Devşerkaya

26- Tombultepe
27- Kilisetepe
28- Kurban
29- Köyiçitepesi
30- Ağcıtepe

31- Dedealtıtepe

32- İnkaya

33- Salur (Yüktepe)

34- Dolmatepe
35- Kaletepe
36- Hacıpınarı (Karacaören II)
37- Karacaören i
38- Kadimpınarı (Kadırnpınarı)

39- Selçuk
40- Asarcık (Çaltepe)

41- Yeniköy
42- Hamamözü
43- Niyazbaba
44- Kartalkaya

371



Nıksar

:-

~

~
\DJ

c •

~

i( • i if j t

~

..F i
•

• AiVAS

4

!

U'If

J2. aJI .ıo .ıs
L~dik •••_ .ıı,.... .,.
a21 24;n -..n'An

A
LO 20 LO Lokrn"

Harita: 1

.
u; .

J
Ok .3

37 3~
, . ..

. G:Ü'hX.lkÖr

• .19 •
• .,0 38..

c,;,) ,
-..:J
N



Resim: ı - Karacaören Höyük

Resim: 2 - Karacaören buluntularından örnekler
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Resim: 3 -. Hacıpınarı Höyük

374

Resim: 4 - Hacıpınarı buluntularından örnekler



Resim: 5 - Kadimpınarı Höyük

Resim: 6 - Kadimpınarı buluntularından örnekler
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•••
Resim: 7 - Selçuk Höyük buluntulanndan örnekler

Resim: 8 - Niyazbaba
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Resim: 9 - Niyazbaba buluntularından örnekler



Resim: i O- Asarcık

Resim: 11 - Asarcık buluntularından örnekler
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Resim: 12 - Yeniköy Höyük

Resim: 13 - Hamamözü Höyük

••
378

Resim: 14 - Hamamözü Höyük buluntularından örnekler



Resim: 15 - Kartalkaya buluntularından örnekler

~i

i
i

379





1987 VE 1988 YILI SENİRKENT ÇEVRESİ

TARİHÖNCESİ ARAŞTIRMALARI

Mehmet ÖZSAİT*

Kültür ve Turizm Bakanlığı Eski Eserler ve Müzeler Genel Müdürlü­
ğü'nün izni ile, t.n. Edebiyat Fakültesi adına sürdürdüğümüz 1988 yılı

Göller Bölgesi yüzey araştırmalanmız, t.ü. Araştırma Fonu'nun çok sınır­

lı maddi katkısı! ve Burdur Valiliği ile Kültür ve Turizm Müdürlüğü'nün

sağladığı değerli yardımlarla gerçekleşmiştir. Bu nedenle Araştırma Fonu
Başkanlığına, Burdur Vali Yardımcıları Sayın Hasan Hüseyin Yazlık ve
Sayın Nuri Şimşek'e, Kültür ve Turizm Müdürü Sayın Mehmet Türkmen'e,
Müze Müdürü Sayın S. Selçuk Başer'e yürekten teşekkür ederim. Korkuteli
yöresinde yaptığımız araştırmalarda bize yardımcı olan Malmüdürü Sayın

Salim Makas'a, öğrencimiz Rafet Makas'a ve çalışrnalarımıza büyük bir
özveri ile katılanBakanlıkTemsilcisi, Samsun Müzesi Araştırmacılarından
Sayın Uğur Terzioğlu'na candan teşekkür ederim.

Başkanlığım altında, Arkeolog Nesrin Özsait ve Desinatör ışı! Özsait'
ten oluşan ekibimiz, Burdur'un Bucak, Ağlasun ilçeleri ile Isparta'nın Se­
nirkent, Antalya'ııın Korkuteli ilçelerinde araştırmalar yapmıştır. Burada
incelenmesi anahatları ile tamamlanan Senirkent ovası anlatılacaktır.

1974 yılı çalışmalarımızdan beri sorunlarmı yakından taıııdığımız,

19852, 1987 ve 1988 yıllarında sistematik olarak araştırdığımız Senirkent
Ovası, Eğridir Gölü havzasını Batı Anadolu'ya bağlayan geçidin başlan­

gıcını oluşturur. Çok verimli bir toprağı ve suyu bololan bu ova, güneyden
Barla (2800 m.), Gelincik (2315 m.) Senirkent ve Kapı Dağları (2446 m.),

(*) Prof. Dr. Mehmet ÖZSAİT, r.ü. Edebiyat Fakültesi, Eskiçağ Tarihi Anabilim Dalı,

Fen /PTT İSTANBUL

(1) Proje sayısı 247/281186.
(2) Son derece hafif ve bol suyu bulunan Kayaağzı'ndan başlayıp Ulağıtepe kesiminden Bü­

yükkabaca'ya kadar yaptığımız araştırmalara katılan ve bize değerli yardımlarda bulunan
meslekdaşım Yrd. Doç. Dr. Muzaffer Ürekli'ye candan teşekkür ederim.
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kuzeyden Koru (2000 m.) ve Kılıçtakarı Dağları, doğudan ise Eğridir Gö­
lü'nün kuzeyini teşkil eden Hoyran Gölü ile sınırlanmıştır.

Senirkent Ovası, 1940 yılında Senirkent Halkevi, Müze ve Tarih Kolu
üyesi olan Sayın Kemal Turfan ile arkadaşları tarafından araştırılmış ve bu
arada tespit edilen klasik ve tarihöncesi yerleşme yerlerinden keramikler
toplanmasına rağmen yaymlanmamıştır-.

Senirkent yöresi 1960'lı yıllarda J. Mellaart ve D. French tarafından

incelenerek Garip, Ulağıtepe ve Gençali (Göl kıyısı) höyükleri bulunmuştur'.
Biz de farklı yıllarda Senirkent'in Akkeçili, Karababa, Kayaağzı, Garip,
Ortayazı (Güreme), Yassıören (Yassıviran), Uluğbey, Gençali köylerinde
yaptığımız araştırmalar sonucunda aşağıda ana özellikleri ile vereceğimiz

Kırbağlar, Gürerne I, Gürerne ll, Mandas ve Gençali (köyiçi) tarihöncesi
yerleşme yerlerini gördük (Bkz. Harita 1).

KIRBAGLAR

Senirkent'in 3 km. kuzeydoğusunda, Yassıören'in 1.5 km. kuzeybatı­

sında gördüğümüz höyük Kırbağlar adını taşımaktadır (Resim: 1). Üze­
rinde tarım yapılan ve yaklaşık 100 m. x 125 m. boyutlarında olan höyük,
ova yüzeyinden 5 m. kadar yüksekliktedir.

Höyük yüzeyinde gördüğümüz keramiklerin önemli bir kısmı tr, ve
tr, yerleşmesine aittir. Ayrıca, az sayıda da Kalkolitik çağ özellikleri taşı­

yan keramikler vardır (Resim: 2). Çoğunluğunu kahverengi hamurlu, ince
taşcıklı, bitki katkılı ve kırmızı boya astarlıların oluşturduğu keramikler
iyi pişmiş ve iyi açkılanmıştır. Burada, trı safhasında yoğun bir yerleşme­

nin olduğunu ve iTz'de de bu durumun korunduğu fakat iTz'den sonra
yerleşmenin terkedildiği anlaşılmaktadır.

Senirkent'in 8 km. doğusundaki Ortayazı (eski Güreme) köyünün 2
km. kuzeyinde yan yana iki büyük höyük (Gürerne i ve Gürerne ll) bulun­
maktadır.

(3) 1987 yılı araştırmalanmızda, kavurucu güneşe rağmen bize Senirkent Ovasının kültürel
zenginliğini tanıtan Sayın Kemal Turfan'a ne kadar teşekkür etsem azdır. Ayrıca, kanalet­
lerle donanmış, yolları engel1erle dolu ovada büyük bir fedakarlıkla arabasını sürerek bu­
radaki araştırmanın çabuk sonuçlanmasında bize yardımcı olan Büğdüzlü Süleyman Yiğit'e

de candan teşekkür ederim.
(4) S. Lloyd-J. Mellaart, Beycesultan I, London, 1962, s. 196/197, nr. 207-209 (iT2); s. 252/

253 nr. 208-209 (iT3); D. French, Anatolia and the Aegean in the Third Milleneum, B.C.,
I-II, Cambridge, 1969 (Dissertation), s. 37 vd., 42 b, IT2; 48 b 1 iT3.
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GÜREME i

Köyün tam kuzeyinde yer alan höyüğe Gürerne i adını verdik. Deniz
yüzeyinden 939 m. yükseklikte olan ve geniş bir alana yayılan höyük üze­
rinde (Resim: 3) buluntu fazla değildir. Gördüğümüz tr, keramikleri genel­
likle küçük kaplara aittir. Keramiklerin hamurları ince taşçıklı, az bitki kat­
kılı, iyi pişmiş, iç ve dış yüzeyi kırmızı ve açık kahve rengi boya astarlıdır.

İyi açkılanmış olan bu parçalar arasında profil verenler de az sayıdadır

(Resim: 4).

GÜREME II

Gürerne I'in 100 m. kadar kuzeybatısındauzanan Gürerne II yüzeyinde
(Resim: 5) az sayıda tr ı ve tr2 yerleşmelerine tarihlenen keramikler gördük
(Resim: 4). Bunlar, Güreme i ile aynı ortak özellikleri yansıtan, genellikle
ince cidarlı küçük kaplara ait, gri ve kırmızı boya astarlıdır.

MANDAS

1974 yılı araştırmalarımızda Senirkent'in doğusunda, Yassıören'in

2 km. güneyinde, Değirmenderesi ile Derinöz Deresi arasında, Senirkent
Dağı'nın (Beşparmak) uzantılarından olan Dikmen Tepe ile Bardak Dağı'nın

bir sur gibi çevirdiği alanın kuzeyindeki Mandas Kın mevkiinde (Resim: 6)
bir iTÇ yerleşmesi tespit ettik>. Mandas höyük yüzeyinde az sayıda gördü­
ğümüz keramikler, hemen yakınında bulunan Kırbağlar keramikleri ile aynı

ortak özellikleri yansıtırlar (Resim: 7).

GENÇALi 116

Tarihinde üç defa yer değiştiren Gençali köyü şimdi, Hayran Gölü'nün
kıyısında, doğal bir tepede kurulmuş olan bir iTÇ yerleşmesinin üzerinde
bulunmaktadır (Resim: 8). Köyün bazı bahçelerinde bulduğumuz çok az

(5) Bu yerleşmenin hemen yanında antik Tymandos şehrinin kalıntıları bulunmaktadır, W. Ru­
ge, RE, VII A 12, 1948, S. 1733 vdd.; M. Özsait, ilkçağ Tarihinde Pisidya, İstanbul, 1980,
s. 30.

(6) Gençali köyünün 3 km. güneybatısında, Hoyran Gölünün (916 m.) hemen kıyısındaki Do-

muz Tepenin (926 m.) üzerinde yer alan höyük yüzeyinde yaptığımız araştırmalarda, ön­
ceden bilinen (S. LIoyd-J. MeIIaart, ae, s. 196 hrt. VI, m. 207, İT2; D. French, ae, s. 36
vd., m. 15, Fig. 42 a, nr. 239 ve Fig. 42b, İT2; Fig. 48 b 1, İT3) İT2 ve İT3 yerleşmelerinden

başka, İTI yerleşmesine ait keramikler de bulduk (Resim: 10). Bunlar da diğerleri ile aynı

ortak özellikleri göstermektedir.
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sayıdaki keramik, kahverengi hamurlu, ince taşçıklı, bitki katkılı, iyi pişmiş,
iç ve dış yüzeyi çoğunlukla kırmızı ve kahverengi boya astarlı ve açkılıdır

(Resim: 9).

Senirkent Ovası höyükleri, Sultan Dağ ya da Hoyran7 olarak bilinen
grubun güneybatısındaki başlangıç kesiminde yer alırlar. Bu höyüklerde gö­
rülen buluntuların büyük bir kısmı, bu grubun Yalvaç yöresindeki merkez­
lerinde ele geçen buluntularla (iT ı ve tr2) büyük bir benzerlik gösterirler.
Aynı zamanda Isparta Ovası'ndaki Kanlı, Aliköy ve YUğ8 gibi tr, yerleş­

melerinde yaygın olarak kullanıldığını tespit ettiğimiz dikey ip delikli tuta­
maklarıMandas, Kırbağlar ve Gençali I'de de bulduk. Bu özellikleri gözönü­
ne alarak, Senirkent Ovası yerleşmelerinin hem Yalvaç ve hem de Isparta
Ovası kültürleri ile yakın ilişki içinde bulunduğunu söyleyebiliriz.

(7) S. Lloyd-J. Mellaart. ae, s. 196/197, hrt. VI; D. French, ae, s. 37 vd., Fig. 42 a-b.
(8) Yalvaç yöresi için bkz. M. Özsait, Araştırma Sonuçları Toplantısı V! II, 1988, s. 257-274;

Araştırma Sonuçları Toplantısı, VI, 1989. s. 301-312. Isparta Ovasındaki yerleşmeler için
bkz. M. Özsait. Araştırma Sonuçlan Toplantısı, IV, 1987, s. 323-333.

384



~
SÜJ(s~ e Kork··,

Kırkb • .,-

,
AkÇa.şt

DEGIRMEN

.Aflin(

Gır:ndo~
GELE-

YukQrıkQ~lkQrQ.

Ba.rla.

.
Karababa

Onkuyular.

:~GIIAILI!II;IAı'I.!ii!ıt~I,:ı:.~r - TOkmQ~t;TI NOLGon.. li .- ...
GENÇALi i TOKMA

BARLA DAllı

GÜREMEl
A.
GuREMEI

• Ortaya71 '.
YasSoI&r,n (f4:uip
•...MA"NOA5

LJluğbey.

KAPIDAGI

Oert"köy

~~k.n. O

~~ortıJ 5ENiRllENT

• GÖnen

... GÖNEN
• Ata,bcy

.Pgmbell GÖkç.epAMUKLU .

Sorkuncak•
.- tıFINOOS üyükgökçeli

GÖNOÜALE... ·HQrmanören

eGÖNDÜRLE

• Götbo.şı

. BARADIZ KAPAUi~A~VUG
Sanirc:. Bayat

SENiRCE e . ...«ızu
... INCiRLi n BOZANÖNÜ eKulllÖnü

"NCIRLi i ...-SOlan önü

•
ın

e KANlı

.A ALiKÖY
Aliköy

• Yakaören

.Gelincik
~ 'OlCÜM GOLÜ (

Harita: ı - Senirkent Ovası Tarihöncesi yerleşmeler.

385



Resim: ı - Kırbağlar höyük

••
Resim: 2 - Knbağlar buluntularırıdan örnekler

386



Resim: 3 - Gürerne i

Resim: 4 - Gürerne i ve Gürerne II bulunıularından örnekler
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Resim: 5 - Gürerne II

Resim: 6 - Mandas Höyük

Resim: 7 - Mendas buluntularından örnekler
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Resim: 8 - Gençali il

Resim: 9 - Gençali ır buluntularından örnekler

Resim: LO - Gençali i bulumulanndan örnekler
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THE TIGRlS-EUPHRATES ARCHAEOLOGICAL SURVEY
PROJECT, 1988

DİcLE VE FıRAT YÜZEY ARAŞTIRMALARI

PROJESİ, 1988

Guillermo ALGAZE*

Spurred by the construction of a number of dams along the Euphrates,
Khabur, and Tigris rivers, a substantial number of archaeological investi­
gations has been conducted in the fertile plains of southeastern Anatolia,
northern Syria and northern Mesopotamia immediately south of the Taurus /
Anti-Taurus range. As a result, a much clearer picture of the history of this
little explored portion of the ancient Near East is beginning to emerge, it
is now evident, for example, that these plains functioned alternate1y as a
political and cultural boundary between the cultures of highland Anatolia
and Iowland Mesopotamia, as a land of passage: a conduit for trade and
communication between those otherwise disparate but complementary areas,
and, on occasion, as the seat of indigenous polities whose power rivaled that
of better documented civi1isations in central Anatolia .and Mesopotamia.

Now, as part of its long term development plans for southeastern Tur­
key (the Güneydoğu Anadolu Projesi), the Turkish government has recent1y ,
announced plans to start construction of several additional dams on the
Euphrates and Tigris rivers. These dams threaten to flood significant por­
tions of the southeastern Anatolian plains within the borders of modern
Turkey, thereby destroying a cultural heritage that remains stilI only dimly
understood. Two new dams are to be built along the lower reaches of the
Euphrates, the Birecik Dam just upstream of the town of the same name
and the Carchemish Dam, some 4.5 km north of the Syrian border. Two
dams are also planned along the Tigris, the Cizre Dam just upstream of the
town of Cizre and the larger I1isu Dam near the village of the same name
some 60 km upstream of Cizre. The combined reservoirs of these various

(*) Dr. Guillermo ALGAZE, The Oriental Institute, 1155 East 58 th. Street, Chicago- Illinois,
60637 A.B.D.
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dams will submerge a substantia1 area of some 400 square kilometers along
the two rivers and their tributaries (Fig. 1).

The imminent threat presented by these p1ans, however, has also made
it possible to conduct archaeological investigations in the affected areas
and their immediate catchment, which remain virtually unknown from an
archaeological point of view. The Tigris-Euphrates Archaeological Survey
Project was formed in order to conduct extensive regional surveys in these
areas and thereby begin to document the range of cultural information to
be destroyed. An initial ten week-long season was fielded in 1988. it was
made possible by the support and collaboration of Dr. Mustafa Özbakan,
Director of the archaeological sa1vage program (TEKDAM) of Midd1e
Eastem Technical University in Ankara, and was financed by the Smith­
sonian Institution and the National Geographic Society in Washington D.C.
and by private donors. The Turkish Ministry of Culture was ably represen­
ted by Mr. Mehmet Söylemez, of the Department of Antiquities in Ankara.

Since archaeologically, the Tigris Basin remains the least known of
the areas to be flooded, it was decided to focus our initia1 research on it,
save for a brief reconnaissance of the Euphrates at the end of the season.
However, since the pertinent areas along the Tigris are vast, it was further
decided to start work in three wide1y separated regions of the river system;
in particular, those considered likely to produce evidence showing the range
of different cultures which, in antiquity, characterized that little known
sector of southeastern Anato1ia. The areas sampled were portions of the
plains along theBatman Su and Bohtan Su rivers, and portions of the Tig­
ris itse1f immediately north and southeast of Cizre (Fig. 2). What follows is
a brief summary of the principal results obtained for each region. it should
be noted, however, that our emphasis was on the recovery of data rather
than on its analysis, and thus only preliminary impressions of the cultura1
sequence of the survey areas can be offered at this time.

THE BATMAN SU AREA

For most of its course the Batman Su is bordered by an easily irrigable
low river terrace that widens as the river approaches its confluence with the
Tigris. Above this terrace rises a second terrace that is cut by numerous
wadis draining seasona1 and perennia1 springs. Only portions of the lower
terrace will be affected by flooding. However, since no previous archaeo­
logical work had taken place in the Batman area, it was decided to extend our
survey up to the base of the first range of hills parallel to the river (i.e., ca.
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the 750 m contour) in order to try to encompass a logical system of possible
cultural interaction, one determined, as far as possible, by natural
geographical boundaries. Only the eastern bank of the Batman Su within
Siirt province was explored in 1988. The f'irst sites to be identified were the
principal multiperiod mounds, which invariably are located in the Iower river
terrace and are aligned with the river (Fig. 3). Walking transects were under­
taken in their immediate environs to identify possibly dependent smaller
settlements, a number of which were located. Smaller single period sites not
necessarily in proximity to the larger occupations were also identified by
means of walking transects, With few exceptions, these less substantial occu­
pations were found either by the river's edge or in the upper terrace at posi­
tions overlooking wadis where springs are Iocated.

Well over seventy-five sites and a small number of standing ruins were
recorded in the Batman area. Chronologically, these range from Upper Pa­
leolithic flint seatters to occupations of Ottoman date. Fairly complete se­
quences are attested for the Late Chalcolithic period, one of the most im­
portant in the Batman area, and from the Middle Bronze Age up to the Sel­
juk / Artukid period, at which time the Batman plain .was exploited to its
ful1est extent, However, much to our surprise, no Neolithic materials were
identified within the survey universe, even though the work of the çayönü
expedition in Diyarbakır province shows that the Ergani plain to the north­
west was an important locus for early Neolithic settlement. Also surprising
was the absence of materials dating to the Early Bronze Age in the Batman
area, although this corıf'irms the results of earlier surveys by Braidwood,
Çambel and their associates elsewhere in Siirt province (Fig. 4).

THE BüHTAN SU AREA

üf the tributaries of the Tigris, the Bohtan Su in Siirt province will be
the one most affected by the rising waters. For much of its course the river
flows in a deeply incised canyon that leaves little room for agriculture or
habitation along its margins. Southeast of Siirt, however, the river widens
somewhat creating small pockets of low-lying termin more propitious for
human exploitation. it is here that we focused out efforts. A total of seven­
teen archaeological sites or structures were discovered in 1988 (Fig. 5), and
portions of the basin stilI remain to be surveyed. Apart two sites of particu­
lar importance discussed in greater detail below, recorded sites incIude a
small oceupation of the Eearly Chalcolithic period, at least two small
settlements with painted ceramics of possible Iron Age date, the remains
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of two Seljuk bridges with typical pointed arches, a smal1 Ottoman han,
and the ruins of a number of Ottoman villages.

Noteworthy among the Bohtan sites is the site of Türbe Tepe, on the
east bank of the river some 6 km north of its confluence with the Tigris.
Here was found a 60 m long and 3 m thick wal1 bui1t using large unworked
field boulders laid dry, apparently the façade of a massiye bui1ding partial1y
eroded by the river. Although the structure itself cannot be dated without
excavation, the pottery in the slope directly under the wal1 dates to the fifth
millennium B.C. and was of Dbaid type. So too was the pottery recovered
from patches where the wal1 had eroded comp1ete1y that appeared to rep­
resent deposition against the wal1's inner face. East and inland from this
façade was a large seatter of obsidian tools and debitage extending over
an area of at least 200 x 300 ın (6 ha), which was, however, unaccompanied
by pottery. Unless this seatter be taken to indicate an unrelated occupation
of the Pre-Pottery Neolithic period, it suggests a specialized work area and
raises the possibility that Türbe Tepe may have played a role in obsidian .
trade during the Chalcolithic period.

A second noteworthy site in the Bohtan area is Çattepe (Til), a roughly
triangular-shaped mound at least 9 m in height strategical1y located on the
western bank of the river at the point where it joins the Tigris. The earliest
remains were exposed by river erosion on the southwest corner of the mound
and are of the Late Chalcolithic period. More important, however, are the
remains of a sizeable Late Roman equites fort, part of the Tigris limes,
built directly over the earlier mound. Large portions of the impressive exter­
nal fortifications are still visible today, particularly on the western side of
the site facing the Tigris, where long stretches of the girdling wal1 and asso­
ciated towers are preserved (Fig. 6).

THE TlGRIS BASIN SOUTHEAST OF CIZRE

The plains alongside the Tigris just south and east of Cizre constitute
a geographical1y bounded survey universe limited to the north by the impos­
ing Cudi Dağ, to the west and south by the Tigris itself, and to the east by
the combined (eastern) Khabur and Hezil Su rivers. Since the area is only
secondarily affectedby the planned dams, it was decided to do only enough
work so as to ascertain the general out1ines of settlement and to leave a
more systematic coverage for 1989. We thus focused only on the principal
multiperiod sites. Eighteen mounds were plotted and col1ected (Fig. 7).
Archaeological assemblages identified span the range from the Early Chal-
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colithic (Halaf) to the Early Islamic and Ottoman periods. A sigrıificant

proportion of the larger mounds are substantial in size, up to 15 ha in area,
and have a c1ear high mound j lower terrace structure. Although systematic
analysis of the surface collections of such mounds has not yet started, they
appear to date primarily to the early second millennium B.C. (Khabur
Ware), which was c1early the most important period of settelement in the
area in antiquity. This matches closely the results of excavations and surveys
nearby in the northeastern corner of the Khabur Triangle within Syria.

THE TIGRIS BASıN NORTH OF CIZRE

North of Cizre the Tigris flows in a deeply incised gorge separating the
high basaltic plateau of the Tur Abdin and the Cudi Dağ. Here, the river
has onlyone important tributary, the Kızıl Su, portions of which will also be
submerged by the dam reservoir (Fig. 8). Ancient sites and modern villages
are located either by the river, in openings created by valleys and streams
draining the nearby range, or up in the highland. Our survey in this area
was limited to the narrow river edge itself and the adjoining valleys and stop­
ped some 15 km northof Cizre because of heavy rains that washed away
available roads.

Few ancient settlements were found in the surveyed area immediately
north of Cizre, and most of those identified appear to represent sman vil­
lages of Seljuk and Ottoman date. Two exceptions, however, are particularly
noteworthy, and represent larger settlements dating to the Parthian and
Late Roman periods. The most important of the two is located on the Tigris
some 13 km north of Cizre. Here was found a veritable fortress city that
span~ both banks of the river. Red j brown washed wares of Roman type
help date substantial public buildings eroding out of mounds on the east
bank of the river near the modern village of Fenik. Of similar date are the
ruins of a large square Late Roman castellum (ca. 275 m per side) on the
opposite (west) bank of the river near the modern village of Hendek. This
structure has a double enclosure wall, rounded corner towers, and a sur­
rounding moat. it finds precise parallels among similar buildings elsewhere
across the Roman empire (Fig. 9). Although much more research is needed,
it is perhaps not too early to venture the hypothesis that the ruins deseribed
above are those of the Iong-lost Roman fortress city of Bezabde jPhaenicha
(Phaenicha = Fenik) captured by the Sasanian armies of Shapur II in
360 A.D. However, Parthian pottery from bulldozed debris on the east bank
of the river and a Parthian rock relief nearby on a track from the Tigris in­
to the mountains (Fig. 10) show that the Fenik area had aIready been ex-
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ploited by the Parthians and their local allies long before the arrival of the
Roman 1egions to the Tigris limes in the fourth century A.D.

THE EUPHRATES BASıN

In order to acquire a better idea of the extent of work left for 1989, we
finished our season with a brief three-day reconnaissance of areasof the
Euphrates Basin within the province of Gaziantep that are to be affected
by the Birecik and Carchemish dams. Up to about 15 km north of Birecik,
the river is deeply incised and is bordered by sharp limestone eliffs. In this
area, the Euphrates elosely resembles portions of the Tigris north of Cizre,
and it is likely that ancient settlements here may be similarly restricted to
openings caused by perennial springs and streams draining the nearby pla­
teau. Below this area, however, the river widens considerably, openingonto
a low terrace overlooking the Euphrates floodplain that is dotted with mo­
unds that are to be flooded (Fig. 11). Some of these sites are of considerable
historical and archaeological importance. Here, for example, near the
modern village of Belkis, some 9 kin north of Birecik, stands the complex
of mounds, tombs, and tumuli that mark the location of the ancient Helle­
nistic and Roman city of Zeugma, the most important of the Euphrates
crossing points during the elassical periods (Fig. 12).

CONCLUDING REMARKS

The historical importance of the results produced by our initia1 season
fully substantiates the need for continued investigations in portions of south­
eastern Anatolia to be affected by the construction of new GAP dams. There
can be no doubt that developments fundamental to the history of the an­
cient Near East as a whole took place in this region and that, moreover, İm­
portant cultural information will be lost forever ifnot recovered now. The
completion of archaeological surveys in areas not yet explored is then im­
perative if the reservoir areas are to be opened for further more intensive
archaeological research in the immediate future, possibly as part of aninter­
national archaeological salvage effort modeled on those alreadysuccess­
fully conducted in Turkey in the Keban, Karakaya, and Atatürk dam areas.
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Fig, i - Location of planned dams on the Tigris and Euphrates rivers in southeastern Turkey.
w Map courtesy of DSİ Genel Müdürlüğü, ANKARA
-c
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Fig, II - MoundsaJong the Euohrates north of Kargamış

Fig 12 - Plundered classkal tomb at Zeugma
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1988 YıLıNDA KÜTAHYA, BİLECİK VE ESKİŞEHİR İLLERİNDE

YAPILAN YÜZEY ARAŞTIRMALARI

Turan EFE*

İlkini bu sene gerçekleştirdiğimiz söz konusu yüzeyaraştırması, esas
olarak Kütahya ve Bilecik illerini kapsamaktadır; ayrıca Eskişehir ilinin
batı kesimi de araştırma bölgesi içinde yer almaktadır (Resim: 1). Bu seneki
çalışmalarımız Kültür Bakanlığı'nın izinleri ile; Türk-Amerikan İlmi Araş­

tırmalar Derneği (ARİT) ve İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi'nin
parasal destekleri sonucunda gerçekleştirilmiştir. Söz konusu bu kurumla­
rın yetkililerine sonsuz teşekkürü bir borç bilirim.

Ekibirnizde Bakanlık Temsilcisi olarak Mersin Arkeoloji Müzesi'nden
Arkeolog Yaşar Ünlü; Anabilim Dalımız öğrencilerinden de Sema Yavuz,
Aykut Ermutlu, Göksel Sazcı ve Mesut Yar görevalmışlardır. Büyük bir
bir özveri ile çalışan tüm bu ekip üyelerine en içten teşekkürlerimi bildiririm.
Ayrıca, araştırmalarımıza gösterdikleri büyük ilgi ve destekten dolayı, Es­
kişehir ve Kütahya Arkeoloji Müzelerinin başta müdürleri olmak üzere
tüm yetkililerine minnet ve şükran duygularımı belirtmek isterim.

Daha birkaç sene süreceğini tahmin ettiğimiz bu yüzeyaraştırmalarının

sonuçlarını, bölgede daha önce yapılan çalışmaları da kapsayacak şekilde,

ileride kapsamlı bir rapor halinde yayınlamayı planlamaktayız. Dolayısiyle

burada sadece ziyaret ettiğimiz yerleşme yerlerini, haritada numaralandığı

sıraya göre, kısaca tanıtmakla yetineceğiz (Resim: 1).

A- Domaniç'ten Kütahya'ya kadar olan bölgede ziyaret edilen yerleşme

yerleri

1. KOCAHÜYÜK (Resim: 2--5)

Bu yerleşme yeri Hüyük ve Batı Tarlaları olmak üzere iki kı­

sımdan oluşmaktadır.

(*) Yard. Doç. Dr. Turan EFE, İstanbul Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Protohistorya ve
Önasya Arkeolojisi Anabilim Dalı, iSTANBUL
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a) Hüyük (Resim: 2, 3): Oldukça büyük olan bu hüyük,
Domaniç kasabasının kuş uçumu 2 km kadar güneydoğusunda­

dır; yuvarlak olup çapı ova seviyesinde 300 m., yüksekliği de 13
m. kadardır. Doğuda, yerleşmenin hemen kenarından bir dere ak­
maktadır. Hüyük yüzeyde yoğun bir 2. binyılı malzemesi içermek­
tedir. ilk Tunç Çağ'a ait ise çok az buluntu ele geçirilebilmiştir.

b) Batı Tarlaları (Resim: 4, 5): Hüyüğün hemen batısındaki

tarlalarda, takriben 300 m. çapında bir alana yayılmış olarak Alt
Paleolitik taş aletler ve Bizans çanak çömleği bulunmuştur. Söz
konusu taş aletler esas olarak satırlar, el baltaları ve kaba yonga­
lardan oluşmaktadır ve bunların büyük çoğunluğu, kenarlarında

düzelti içermemektedirler. Diğer taraftan Kocahüyük'ün doğu­

sunda, derenin öbür tarafındaki düzlükte, birinin "Küçük Höyük"
olarak adlandırıldığı iki küçük yığma tepe bulunmaktadır. Bunla­
rın tümülüs olma ihtimali büyüktür.

2. KARAKÖY

Burada köy ile doğudan akan dere arasındaki alanda, Kla­
sik Devir kalıntıları haricinde, Paleolitik bir yonga taş alet ile,
ilk Tunç Çağ'a tarihlenen birkaç çanak çömlek parçası ele geçiril­
miştir. Burada önümüzdeki sene tekrar bir araştırma yapmak isti­
yoruz.

3. BEYKÖY (Resim: 6)

Bugünkü Beyköy'ün tam karşısında, Tavşanlı-Domaniç

karayolunun batı kenarında, doğal sivri bir tepe bulunmaktadır.

Bunun hemen kuzey tarafındaki kayalık bir platform üzerinde,
Alt Paleolitik taş aletler ele geçirilmiştir. Bunlar bölgede buldu­
ğumuz diğer benzeri alet gruplarından daha kaba görünümlü olup
yüzeyleri de daha fazla patinalıdır; ayrıca üzerlerindeki keskin
kısımlar, aşınma sonucu ortadan kalkmıştır.

4. TEPECiK HÜYÜK (Resim: 7, 8)

Tepecik köyünün 1 km. kadar batısında yer alan bu hüyü­
ğün çapı ova seviyesinde 130 m. olup yüksekliği de 6 m. yi aşmak­
tadır. Kuzeyden küçük bir dere akmaktadır. Hüyüğün kuzey ke­
narı yakın bir geçmişte, yol yapımı sırasında kesilmiş ve bunun so­
nucunda hüyüğün eteğinde oluşan profil, tamamen tr 1 malzeme-



si vermektedir. Yüzey ise yoğun bir İT 2 malzemesi içermektedir;
ayrıca az miktarda da İT 3 ve Klasik Devir çanak çömlek parça­
ları ele geçirilmiştir. Gerek söz konusu profilden ve gerekse hü­
yük yüzeyinden bol miktarda bakır cürufu da toplanmıştır.

5. KÖY TEPEst (Resim: 9)

Doğusundan Sarıkaya Deresi'nin aktığı bu düz yerleşme

yeri, Başköy'ün kuş uçumu 1 km. kadar güneybatısında doğal

bir tepenin üzerinde yer almaktadır. Burada Geç Kalkolitik ve
Demir çağı'na ait malzeme ele geçirilmiştir.

6. GÖYNÜK MEVKİİ (Resim: 10)

Ovacık köyünün 1 km. kadar batısında, ovanın bitimin­
deki kayalık arazide, geniş bir alana yayılmış olarak Paleolitik
taş aletler bulunmuştur. Bunlar da yine Alt Paleolitik'e tarihlen­
mektedirler. Burada çakmak taşı doğalolarak bulunmaktadır.

7. ÇARDAKLI

Çardaklı köyünün hemen güneyindeki tarlalardan Paleoli­
tik taş aletler topladık. Burada da çakmak taşı doğalolarak bu­
lunmaktadır.

8. TAVŞANLI HÜYÜK (Resim: 11, 12)

Tavşanlı kasabasının hemen güneyinde yer alan bu hüyük,
Yukarışehir (Hüyük) ve doğuda nehre kadar olan düzlükteki Aşa- .
ğışehir olmak üzere iki kısımdan oluşmaktadır. Kocaçay yerleş­

me yerinin etrafını doğu ve kuzeyden dolanarak akmaktadır. Oval
olan hüyüğün uzunluğu ova seviyesinde 400 m. ve genişliği de 300
m. ye ulaşmakta olup yüksekliği de 10 m. yi aşmaktadır. Aşağı­

şehir ise takriben 200 m. çapında bir alana yayılmış durumda­
dır. Yerleşme yerinin tüm yüzeyi, 2. binyılı başlarına tarihlenen
malzeme içermektedir. Hüyüğün doğudaki yamacında, tahribat
neticesinde oluşmuş olan toprak yığını üzerinden de İT 2 ve 3'e
ait az miktarda çanak çömlek parçaları toplama imkilm bulduk.

9. KAYIKÖY HÜYÜK (Resim: 13)

Bu hüyük Kayıköy ve Kuruçay köylerinin arasında, her
iki köye de takriben 2 km. mesafede yer almaktadır. Yerleşme
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yerinin hemen güneyinden Kocaçay akmaktadır. Hafjf oval olan
bu hüyüğün boydan boya uzunluğu, ova seviyesinde 160 m., yük­
sekliği ise 14 m. dir. Yüzeyde yoğun bir Klasik Devir malzemesi
bulunmaktadır; bu sebeple Prehistorik Devirlere ait çok az mal­
zeme ele geçirebildik. Burada en azından 2. bin yılı malzemesinin
önemli oranda temsil edildiğini söyleyebiliriz.

10. KÖPRÜÖREN HÜYÜK

Aynı adla anılan köyün 1 km. kadar güneybatısında yer
alan bu büyüğün çapı ova seviyesinde 200 m. ye ulaşmaktadır;

yüksekliği ise 11 m. kadardır. Yüzeyde yoğun bir 2. binyılı mal­
zemesi bulunmaktadır; ayrıca az miktarda İlk Tunç Çağ'a tarih­
lenen çanak çömlek parçaları da ele geçirilmiştir.

B- Porsuk Vadisi'nde ziyaret edilen yerleşme yerleri

ıı. ASMAİNLER

İnli köyünün kuş uçumu ı km. güneydoğusunda Asmainler
adı ile anılan bir kayalık vardır. Adından da anlaşılacağı üzere,
bunun dere tarafındaki sarp yamacında kayaya oyulmuş evler ve
ve üzerindeki düzlük alanda da prehistorik bir düz yerleşme söz
konusudur. Buradan topladığımız malzeme Erken Kalkolitik'e
tarihlenmektedir.

12. KAYABAŞı / İnli

İnli köyünün hemen güneyinde, yine kaya evlerinin yer
aldığı kayalığın üzerinde ve ayrıca bu kayalığın hemen batısındaki

tarlada düz yerleşmeler bulunmaktadır. Kayalığın üzerindeki yer­
leşmeden pek fazla bir şey kalmamıştır. Burada Asmainler çağdaşı

malzeme bulunduğu gibi, ayrıca İT 3 ve 2. binyılı da temsil edil­
mektedir.

13. ASARKAYA (Resim: 14, 15)

Sabuncupınar'ın 2 km. güneyinde, Asarkaya adı ile anılan

yerde -Asrnainler ve Kayabaşı'nda olduğu gibi- kayaya oyulmuş

evler bulunmaktadır. Bu kayalığın bir yerinde, aşağıya doğru tat­
lı bir meyille inen kısımda ve ayrıca yakından geçen demiryolu
ile bu kayalık arasında kalan düzlükte prehistorik yerleşmeler
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söz 'konusudur. Buradan topladığımız malzemenin büyük bir kıs­

mı Geç Kalkolitik'e tarihlenmektedir. Ayrıca Üst Paleolitik veya
Mezolitik Devre ait olabilecek çakmak taşı aletler yanında, az mik­
tarda da Frik malzemesi ele geçirilmiştir.

14. FINDIK KAYABAŞı (Resim: 16)

Bu düz yerleşme yeri, Fındık köyünün kuş uçumu 3 km.
kadar kuzeydoğusunda, demiryolunun hemen güneyinde, yine ka­
ya evlerinin bulunduğu kayalığın ortasındaki daha alçak ve me­
yilli kısımda yer almaktadır. Aşağıdaki düzlükte de yerleşme ola­
bilir. Burada Demircihöyük CDE Evresine, diğer bir deyişle, Neo- .
litik Devre tarihlenen bir malzeme söz konusudur. Ayrıca, üzer­
lerinde kertikli kabartma bantlar bulunan ve bölgeden pek tanı­

madığımız çark yapımı bir çanak çömlek grubu da ele geçirilmiştir.

15. KES KAYA (Resim: 17)

Gökçekısık köyünün kuş uçumu 4-5 km. kadar doğusunda,

üzerinde Frikler'e ait, Kes Kaya olarak bilinen dikilitaşın bulun­
duğu doğal bir tepe vardır. Büyük bir kısmı yakın bir geçmişte

tahrip edilmiş olan bu tepenin üzerinde ve çevresinde, aynı zaman­
da prehistorik yerleşmeler bulunmaktadır. Buradan topladığı­

mız malzeme esas olarak üç ayrı evre içermektedir: Neolitik De­
vir (?), Geç Kalkolitik başları ve Geç Kalkolitik sonları.

C- Eskişehir Ovası ve çevresinde ziyaret edilen yerleşme yerleri

16. ÇİFTLİK HÜYÜK (Resim: 18)

Bugün Eskişehir'in içinde kalmış olan bu büyüğün ova se­
viyesindeki çapı 100 m. yi bulmaktadır ve yüksekliği de 10 m.
kadardır. Güneyinden Porsuk Nehri'nin aktığı bu yerleşme yeri,
yoğun bir İT 3 malzemesi içermektedir.

17. ORMAN FİDANLIGI (Resim: 19, 20)

Bu yerleşme yeri Eskişehir'in 6-7 km. güneybatısında, Es­
kişehir-Kütahya karayolunun hemen kenarında, Karabayırlar

olarak adlandırılan alçak tepelerin vadiye bakan yamacında yer
almaktadır. Burada 2-3 m. lik steril bir dolgu altında, 30-60 cm.
kalınlığında olan bir kültür tabakası söz konusudur. Orta Ka1ko-
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litik'e tarihlenen bu yerleşme yeri, bu seneki araştırmalarımızın en
ilginç buluntu grubunu vermiştir: burada bulunan Neolitik gele­
nekli boyalılarla, gri-siyah açkılı ve çoğunlukla derin yiv bezemeli
çanak çömleğin tam benzerlerine, bugüne kadar hiçbir yerde rast­
lanmamıştır; bununla beraber, Orta Anadolu'dan Balkanlar'a
kadar olan geniş alanda görülen Neolitik / Kalkolitik kültürlere
ait çanak çömlek grupları ile bazı önemli ortak özellikler de söz
konusudur. Bu malzemenin gerek Batı Anadolu Neolitik ve Kal­
kolitik Devirleri kronolojisinin daha sağlıklı saptanmasında ve
gerekse Anadolu-Balkan ilişkilerinde mevcut olan önemli sorunla­
rın çözümlenmesinde büyük rol oynayacağını tereddütsüz söyle­
yebiliriz.

18. AŞAGIKARTAL HÜYÜK

Aynı adla anılan köyün 1 km. kadar güneyinde yer alan
bu hüyüğün çapı ova seviyesinde 100 m. civarında olup yüksekli­
ği de 5 m. kadardır. Burada İT 2 ve 3 malzemesi ele geçirilmiştir.

19. NEMLİ HÜYÜK

Çapı 130 m., yüksekliği de 3.5 m. civarında olan bu hüyük,
Nemli köyünün 1 km. kadar güneybatısında, Eskişehir-Kütah­

karayolunun hemen güney kenarında yer almaktadır. Burada esas
olarak 3. binyılının ikinci yarısı temsil edilmektedir; ayrıca 2. bin­
yıla tarihlendirebileceğimiz çark yapımı çanak çömlek parçaları

da ele geçirilmiştir.

20. YENİKÖY HÜYÜK

Yeniköy'ün 1.5 km. kuzeybatısında yer alan bu hüyüğün

çapı ova seviyesinde 150 m., yüksekliği de 10 m. kadardır. Burada
da İT 2 ve 3 kuvvetli bir şekilde temsil edilmektedir.

21. ERENKÖY II (Resim: 21)

Bu hüyük Erenköy-Kümbet karayolunun güneyinde, Eren­
köy'ün 4 km. kadar güneydoğusunda yer almaktadır. Ziyaret et­
tiklerimiz içinde en küçüğü olan bu hüyükte, fazla vaktimiz olma­
dığı için ölçüm yapamadık. Topladığımız malzeme ise tamamen
İT l'e tarihlenmektedir.



22. ERENKÖY ı

Çapı ova seviyesinde 100 m.. yüksekliği de 11 m. olan bu
hüyük, Erenköy-Kümbet karayolunun hemen güney kenarında

yer almaktadır ve Erenköy'e 2 km. mesafededir. Buradan topla­
dığımız malzeme İT 3 ve 2. binyılı başlarına tarihlenmektedir.

23. çOKçAPıNAR HÜYÜK

Yayvan olan bu yerleşme yeri, Çokçapınar köyünün 1 km.
kuzeybatısında yer almaktadır; çapı 100 m. civarında, yüksekliği

Iiği ise 3 m. kadardır. Ovada inşa edilmiş olan göletinsuyu, hüyü­
ğün eteğine kadar ulaşmaktadır. Bu hüyük İT 1 ve Klasik Devir
malzemesi içermektedir.

24. KİLLİ HÜYÜK

Yeni Dodurga köyünün 2 km. kadar güneybatısında yer
alan bu hüyüğün çapı ova seviyesinde 200 m., yüksekliği de 11
m. civarındadır. Burada İlk Tunç Çağ'ın tüm evreleri temsil edil­
mektedir; ayrıca Frik malzemesi de vardır.

25. GAVUR TEPESİ (Resim: 22)

Bu yerleşme yeri Dodurga kasabasımn hemen doğusunda,

bir kayalığın üzerinde yer almaktadır. Burada ince olan kültür
tabakası büyük tahribata uğramış; yer yer altta anakaya ortaya
çıkmıştır. Tepenin hemen kuzeyinde, arı kovanları yüzünden gire­
mediğimiz bahçede de yerleşme bulunabilir. Burada 3. ve 2.
binyılı malzemesi bulunmaktadır. Ayrıca kasabanın içinde bir de
tümülüs vardır.

26. OLUKLU HÜYÜK

Aynı adla amlan köyün 1.5 km. güneyinde yer alan bu hüyü­
ğün ova seviyesindeki çapı 200 m. civarında olup yüksekliği ise
10 m.yi aşmaktadır. Yüzeyde yoğun bir 2. binyılı malzemesi var­
dır; bununla beraber alt katlarda 3. binyılımn da kuvvetli bir şe­

kilde temsil edildiğine hiç şüphe yoktur.

27. AHARKÖY HÜYÜK (Resim: 23)

Eski adı Aharköy olan Yeşilyurt köyünün 2 km. güneyba­
tısında yer alan bu hüyük, 100 m. çapında ve 5. m. yüksekliğin-
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dedir; yakın zamanda doğalgaz boru hattının üzerinden geçiril­
mesi sonucunda kısmen tahrip edilmiştir. Burada tr 2 ve 3 mal­
zemesi yanında, ayrıca az miktarda Prik ve Klasik Devir çanak
çömleği de bulunmaktadır.

28. ULUDERE BÜYÜÖÜ

Bu yerleşme yeri Uludere köyünün 1 km. kadar güneyin­
dedir; 120 m. çapında ve 10 m. yüksekliğindedir. Yüzeyde yoğun

bir İT 3 malzemesi vardır.

29. YUKARI SÖÖÜTÖNÜ II

Düz bir yerleşme yeri görünümünde olan bu yayvan hüyük,
aynı adla anılan köyün hemen güney kenarında, köye girişte yo­
lun hemen sol tarafındadır; aşağı yukarı 200 m. çapında bir alana
yayılmıştır ve yüksekliği de 2 m. kadardır. Burada Geç Kalkolitik
(Demircihüyük PG Evresi) ve tr 2'nin ikinci yarısı temsil edil­
mektedir.

30. YUKARI SÖÖÜTÖNÜ I

Yukarı Söğütönü köyünün 1 km. kadar güneyinde yer alan
bu hüyüğün çapı ova seviyesinde 80 m., yüksekliği de 6 m. ye
ulaşmaktadır. Büyüğün batı tarafında tahribat neticesinde bir
profiloluşmuştur. Bir köylünün dediğine göre, buradan toprak alı­

narak yakındaki bir tarlanın çukurları doldurulmuştur. Bu hüyük,
Kalkolitik Devre tarihlendirilebilecek birkaç çanak çömlek par­
cası haricinde, yoğun bir tr 2 malzemesi içermektedir.



. . i - AraştırmaResım. yerleri. t edilen yerleşmeBölgesi ve zıyare
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Resim: 2 - Kocahöyük, batıdan

Resim: 3 - Kocahöyük çanak çömlek örnekleri
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Resim: 4 - Kocahöyük batı tarlaları, satır ve el baltaları

Resim: 5 - Kocahöyük batı tarlaları, yonga aletler
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Resim: 6 - Beyköy. yonga aletler

Resim: 7 - Tepecik Hüyük, güneybatıdan
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Resim: 8 - Tepecik Hüyük İT i çanak çömlek parçaları

Resim: 9 - Köy Tepesi, güneybatıdan
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Resim: LO - Göynük mevkii, kuzeydoğudan

Resim: ı ı - Tavşanlı Hüyük ve Aşağışehir. güneydoğudan
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Resim: 12 - Tavşanlı Hüyük, gaga ağızlı testi ve riton parçaları

Resim: 13 - Kayıköy Hüyük, kuzeydoğudan
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Resim: 14 - Asarkaya, çakmak taşı alet örnekleri

Resim: 15 - Asarkaya, çakmaktaşı alet örnekleri
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Resim: 16 - Fındık Kayabaşı. kuzeyden

Resim: 17 - Kes Kaya, kuzeybatıdan
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Resim: 18 - Çiftlik Hüyük, çanak çömlek örnekleri

Resim: 19 - Orman Fidanlığı, gri açkılı çanak çömlek örnekleri
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Resim: 20 - Orman Fidanlığı, boyalı çanak çömlek örnekleri

Resim: 21 - Erenköy II, çanak çömlek örnekleri ve bir topuz parçası
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Resim: 22 - Gavur Tepesi, doğudan

•••••••
Resim: 23 - Aharköy Hüyük, çanak çömlek kulplarına ait örnekler
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AN ARCHAEOLOGICAL SURVEY OF THE BAYBURT AND KELKİT

REGIONS, NORTH - EASTERN ANATOLlA:
THE PRE - CLASSICAL PERIOD

Antonio SAGONA*

A survey project has been initiated by the University of Melbourne
with the aim of examining human occupation in the largely unexplored
districts of Bayburt and Kelkit in the Gümüşhane province of north-eastern
Anatolia. The first season was undertaken in August and September 1988.

Geographically the elongated p1ain of Bayburt and the narrower
Upper Kelkit Valley comprise a longitudinal depression that straddles
the southern foothills of the Pontic ranges. Together they form a signi­
ficant junction of routes that connect the eastern lands of Trans-Caucasus

, and Iran with northern Anatolia and the Black Sea coastal regions. From
Bayburt two 'routes lead to the Black Sea. The first, part of the important
old traffic axis from Trabzon to Tabriz, crosses the coastal range by way
of Gümüşhane and the Zigana Pass. The second is an inland route that
fol1ows the Kelkit river to Kavak and thence to Samsun. To the east of
Bayburt, the major approach offers easy access to Erzurum, the Kara Su
watershed and beyond, while amore arduous route up the Çoruh Valley
follows the north-eastward swing of the Pontic ranges to Artvin and Batum.

The first season of investigations focussed on the seetion of the Bay­
burt Plain that lies between Bayburt and Köse. Within this main area,
two valleys were surveyed intensively: the stretch of the Beşpınar valley
between the Bayburt-Köse road and Demirözü, and the upper reaches
of the Kelkit valley between Salyazı and Köse. In addition to covering the
floors of these valleys and those of adjacent streams and tributaries,
an effort was made to investigate as many of the surrounding low rises
and slopes as time permitted,

(*) Antonio SAGONA, Department of History, University of Melbourne, ParkviIIe, Victoria
3052, AVUSTRALYA
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Sixty sites ranging in date from Late Chalcolithic to the Islamic period
were located and recorded. Of these, 34 sites yielded pre-Classical remains,
and incIude the five prehistoric sites in the Bayburt region reported by
Kılıç Kökten during his pioneering survey of eastern Anatolia in the 1940s.1
The sites have been provisionally cIassified into six broad groups on the
basis of size, nature of the site, and depth of deposit.

(a) Small-sized mound: less than4-5m in height or with a diameter of 1ess
than 50 m. Two sites belong to this group.

(b) Medium-sized mound: with a deposit between 5m and 10m or axial
dimensions between 50m and 100m. Twelve medium-sized mounds
were located and incIude: Tepecik (reported by Kökten as Siptoros);
Kitre, possibly a tumulus; Gundulak,a site whose upper levels
have been removed by the 10cal villagers, suggesting that it was
originally a substantially larger mound; Pülür Tepe, near Danişment;
and Değirmencik, possibly another tumulus.

(c) Large-sized mound: with a deposit deeper than lOmor axial dimensions
exceeding lOOm. Eleven sites have been attributed to this group and
incIude: Söğütlü (reported by Kökten as Hindi); Pülür, within the
village of Gökçedere, sounded by Kökten and now largely destroyed;
Karakilise Tepe; Çorak Hüyük; Cengiler Tepesi, with twin peaks;
Büyük Tepe, one of the largest sites, is separated from Küçük Tepe
by a saddle ; and, finally, Kilise Tepe, the highest mound, rising 25m
above ground leveL.

(d) FIat site: distinguished by a thin deposit covering either a wide or small
area. Most of these sites, thirty in number, are located on anatural
hill or rise. Balta Kaya Tepesi 2 and İncili are amongst the sites.

(e) Citadel or kale: the four sites assigned to this category are alllocated
on top of a high, prominent rocky outcrop. Of these sites, only Bay­
burt Kale yielded possible prehistoric (Early Bronze Age) remains.

(f) Cemetery: Eski Koyeri Tepesi 3 was the only obvious cemetery dis­
covered and it belongs to the Islamic period.

The earliest finds recovered belong to the Chalcolithic period and were
gathered from Gundulak Tepe (Fig. 1), located on the north side of the
Bayburt-Demirözü road, immediately north of Yukarıpinali. The recent
levelling of the site's original surface has exposed a seatter of pottery sherds,

(1) Kökten 1945; İdem 1947: pl. LXXVII sites 17 (Pülür), 18 (Hindi), 19 (Siptoros), 20 (İvcek­

lerin Tepesi), 22 (Haşiye).
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obsidian tools and debitage comparable to finds from a number of east
Anatolian and north Syrian sites dateable to the period from the mid-fifth
millennium to the Iate fourth millennium B.C. The pottery is hand-made
and grİt-tempered,with a fabric ranging in colour from dark grey to pa1e
brown. The surface is generally slipped and smoothed, occassionally slightly
burnished, and fired to various shades of mottled browns and greys. A
number of rim sherds of hole-mouth jars were recovered, one of which is
decorated with three solid knobs (Fig. 1:1).2 Among the obsidian pieces
are same finely fashioned tools (Fig. 1:6-15): lanceolate projectile points
with flat flaking and retouch-, a large round-edged scraper, anosed scraper,
a thumb nail scraper, a spokeshave and a variety of blades all displaying
fine nibbling retouch 'along their edges.t.

The most comman type of pre-Classical pottery belongs to the tradition
known as Early Trans-Caucasian or Kura-Araks, which in eastern Anatolia
falls mostly within the period from the Iate fourth to the Iate third mil­
lennium RC. (Figs. 2,3)5.

The vessels are handmade and distinguished by a black, brown, or red .
polished surface. Generally, theyare poorly baked and tempered with grits
of different sizes.

Diagnostic types inchıdeı"

1. Jars with a squared (or 'rail') rim and recessed neck (Fig. 2 :6, 7);

2. Round-bellied pots with rounded, pointed or plain everted rim
(Figs. 2 :2, 5; 3).

3. A variety of bowls-spouted, hemispherical, straight-sided, recess­
necked or with an incurved or everted rim. One piece has three
horizontal grooves around the inside of the rim, a decorative feature
attested on severalother examples;

(2) Cf. Whallon Jr. and Wright, 1970: pl , 4:b; Aksöy and Diamant 1973: figs. 3: 1-2; 4:3;
Brandt 1978: Pls. 104:7; 105: 3, 5, 13.

(3) Cf. Esin 1979: pl , 75 TL. 73-8; Hauptmann 1979: pl, 34:11.
(4) Cf. Fig. 1:13 with Esin 1979: pl, 75 TL. 73-18.
(5) Sagona 1984.
(6) Sagona 1984: Forms 21 and 182 (Type 1); Form 188B and C, and fig. 112:3,4 (Type 2);

Forms 55, 69, ]09, 110 (Type 3), Forms 22,58 (Type 4); Form 214 (Type 5); Forms 221,
223 (Type 6).
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4. Deep pots with flared rim. One specimen has been horizontally
fluted in a fashion common amongst sites the Altınova and Amuq;

5. Pot stands. The incised decoration on one piece is also reminisceIit
of the sites around Elazığ;

6. Lids with a flat surface or central depression.

On the whole very few pieces of this ware are decorated. A body sherd
from Pulur (Gökcedere) has part of a geometric relief pattern? Others
display an incised horizontal band of oblique lines or cross-hatching, a
form of ornamentation popular further east, especially in Trans-Caucasus
and north-west Iran, during the second half of the third millennium B.C.8
Another relatively Iate feature, best exemplified by finds from sites in and
around the Yerevan Plain, is the accentuation of the girth of a vessel by a
thickening of its wa119. Quite different to the usual Kura-Araksian decorative
tradition are two horizontal rows of impressed circles immediately above
the carination of a vessel.

The lithic assemblage includes part of a diorite edge ground axe, and a
range of well-manufactured obsidian and flint tools which can be plausibly
attributed to the Early Bronze Age because of their occurrence at one
period sites.

A group of sherds is characterised by a thick glossy red slip and classi­
fiable into two groups fine and coarse vessels. The fabric of both groups
is well-baked, grit-tempered and red with those of the coarser variety often
having a grey inner core.

Types and Features Include:

ı. Carinated bowls with flaring sides.
2. Ridged bowls.
3. Large jars with squared or rilled rim.
4. Handles with an angular cross-section.
5. Broad bands in relief.
6. Incised decoration.

Sometimes known as 'Toprakkale ware' this pottery has been found
in Urartian contexts dateable to the ninth century RC. at sites covering

(7) Sagona 1984: figs 198-201.
(8) Sagona 1984: figs: 12?: 49; 125: 67, 68.
(9) Sagona 1984: forms 10-14.
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an area from Soviet Armenia and north-west Iran to east-central Anatolia
around ElazığlO.

Six polychrome and bichrome sherds were recovered and have been
provisionally assigned to the Urartian painted wares!'. One piece, from
Tepecik (Kökten's Siptoros), has a pale brown fabric. Its outside is slipped
beige and painted with a linear decoration of red brown and dark brown.
Two smaller pieces from Büyük Tepe are pinkish buff with red brown
and black painted decoration. Cengiler Tepesi yielded three pieces. One of
these, part of a bowl, is painted in polychrome on the insıde (red, pink
and cream) and bichrome on the inside (red and pink). The other piece, a
fine apricot buff ware, has a polychrome decoration in red, cream and
olive. The third piece has a pattern of red horizontals and dark brown
wavy lines.

At least nine sites yielded sherds of a plain, bricky brown, handmade
pottery, whose surface is gritty to feel even though it is often smoothed
and occassionally lightly burnished. Typologically, many of the sherds
belong to vessels with everted rims distinguished by a broad horizontal
groove on their interior.

A few sites yielded rounded rim sherds of well-baked grey fabric. All
the sherds belong to handmade vessels which are smoothed on the interior
except along the rim, which is slightly burnished like the exterior.
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GAzİANTEP VE HATAY MÜZELERİNDE BULUNAN
SAKÇAGÖZÜ VE TELL ESH - SHEIK KAZILARI MALZEMESİ

David H. FRENCH

Kısa bir süre önce, ben David H. French, Geoffrey Summers ve Stuart
Blaylock'tan oluşan küçük bir grup, Türkiye'nin güney bölgelerinin prehis­
toryasını incelemeye yönelik bir proje çalışmasına başladık. Bu proje üç
kısımdan oluşmaktadır, her kısım birbirinden bağımsız fakat dolaylı olarak
birbirlerine yardımcı nitelikte olduğu gibi, her kısım birbirinden her bir
kısımdan, diğer bir kısımla ilgili bazı bilgilere ulaşmak da mümkündür.
Bu kısımlardan ilki Woolley, ikincisi Garstang, üçüncüsü ise Adıyaman

bölgesi ile ilgilidir.

1930 ve 1940'lı yıllarda Woolley ve meslektaşları Antakya (antik çağda

Asi [Orontes] nehri üzerindeki Antioch) yakınlarında bulunan 5 yerleşirnde

kazılar yapmışlardır. Bu yerleşimler (Al Mina, Seleucia, Açana, Tabara
al-Akrad ve TelI esh-Sheik) içinde TelI esh-Sheik özellikle ilgimi çekmiştir.

Bunun başlıca nedeni, şimdiye kadar bu kazı sonuçlarının, 1953 yılında

Woolley tarafından Penguin kitapları serisinde yayınlanmış olan A Forgotten
Kingdem'da yer alan bir çizim ve iki sayfalık bilgi dışında başka hiçbir
yerde yayınlanmamış olmasıdır.

Buluntular özellikle çanak-çömlek çok etkileyicidir. Hatta kırık par­
çalar halinde bulunan çanak-çömlek bile ilgi çekicilikleri ve orijinallikleri
ile Woolley ve meslektaşlarının dikkatlerini çekmiştir.

TelI esh-Sheik'den sonra kuzeye doğru ikinci yerleşim Sakçagözü'dür.
Sakçagözü, Garstang'ın Türkiye'de ilk kazı yapmış olduğu yerleşimdir.

Garstang'ı, Sakçagözü'nde kazı yapmaya çeken en önemli faktör yerleşirnde

Neo-Hitit Döneme ait heykellerin bulunmuş olmasıdır. 1908 ve 1911 yıl­

larında, kendisi tarafından yapılan çalışmalar sırasında ise, Erken Prehis-

(*) Dr. David H. FRENCH, İngiliz Arkeoloji Enstitüsü Müdürü, Tahran Cad. 24,
Kavaklıdere-ANKARA
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torik Dönem'e ait çanak-çömlek bulunmuştur. Garstang 1908 yılında bu
parçalardan bazılarını Liverpool Annals of Anthropology ve Archaeology'de
(şu anda maalesef yayınlanmamaktadır) yayınlamış, bir grup eseri ise
Liverpool Müzesi'ne teslim etmiştir (yasal yollardan). Diğer eserler ise
İstanbul Müzesi'ne teslim edilmiştir. 1949 yılında John Wachter başkanlı­

ğında ikinci bir ekip tarafından yerleşimde tekrar kazı çalışmaları yapılmış

ve 1950 yılında Iraq dergisinde bir ön çalışma raporu yayınlanmıştır.

Tell esh-Sheik kazısı sonuçlarının yayınlanrnamış olması nedeniyle
Sakçagözü kazısında çalışan ikinci ekip bu iki yerleşim arasında bir ilişki

kuramamışdır. Enstitü tarafından, Sakçagözü ve Tell esh-Sheik kazılarından

çıkarılmış ve günümüze kadar korunagelmiş malzeme üzerinde yürütülen
çalışma ise bizlere arkeolojinin klasik yöntemlerini izleme şansını vermektedir.

Son olarak da kısaca projemizin yüzeyaraştırması çalışmasından olu­
şan üçüncü kısmından söz etmek istiyorum. Şüphesiz bu kısım, Geoffrey
Summers ve Stuart Blaylock tarafından daha düzgün ve doğru bir şekilde

anlatılabilinir.Çünkü ben bu çalışmadayüceltilmişbir amir durumundayım.

Başka bir deyişle onlar çalışmanın zor kısımlarını. yürütürken, ben evde
oturup çayımı içmekteyim. Bu araştırmanın çok basit temel bir amacı vardır.

Atatürk Barajı inşaatının tamamlanması ile sular altında kalacak arazi
üzerinde ve bu arazi dışında, Fırat nehri ile bu nehrin kuzeyinde ve batı­

sında uzanan anti-Toros dağları arasında kalan yüksek araziler üzerinde
bulunan tüm dönemlere ait yerleşimlerin saptanması ve tanımlanmasıdır.

Bu çalışma sonbahar sonlarına doğru, kazıdan sonra gerçekleştirilmektedir.

Tille kazımızda olduğu gibi, bu çalışmamız da bir kurtarma çalışmasıdır.

Bugüne kadar yaklaşık 200 yerleşimi kayıtlara geçirdik. Bu rakam Özdoğan

ve Serdaroğlu tarafından yapı1ınış çalışmanın sonuçlarını da içermektedir.
1990 yılında yayınlanacak olan Anatelian Studies'de, bu çalışrnanınçizim­

lerle takviye edilmiş 75 sayfalık bir ön raporu yayınlanacaktır.

Gaziantep ve Hatay Müzeleri çalışmaları 1988 yılı ilkbaharında (Gazi­
antep) ve sonbaharında (Hatay) hiçbir zorlukla karşılaşılmadan gerçek­
leştirilmiştir.

Aşağıda isimleri verilen kişiler bu çalışmalarda görev almışlardır:
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Gaziantep Müzesi

David H. French

Geoffrey D. Summers

Marie E. Françoise Summers

Hatay Müzesi

David H. French

Geoffrey D. Summers

Pervin Bilgen



Tuğrul Çakar
Caroline Jamfrey
Christine Phillips

Stuart R. Blaylock
Shirley J. Blaylock
Jane Charlton
Tuğrul Çakar
Shahina Farid
Caroline Jamfrey
Christine Phillips

İngiliz Arkeoloji Enstitüsü mensupları olarak, Kültür ve Tabiat Varlık­

larını Koruma Başkanlığı'ndan ilgili Müzelere en içten teşekkürlerimizin

iletilmesini rica ederiz.

"TelI esh-Sheikh"

Yapılan bu kısa ön çalışma, TelI esh-Sheikh'de aşağıda gösterildiği

gibi gayet ilginç bir sıranın olduğunu ortaya koymuştur.

Xll-Xl - Kalkolitik - Halaf ve siyah perdahlı yerel çanak-çömlek.

Xı-Vll l - Kalkolitik - Bezeli Ubaid çanak-çömleği (güneş, kuş, göz, ta­
yuskuşu ve dört ayaklı hayvan motifleriyle bezeli).

VII- Kalkolitik - Bezeli Ubaid çanak-çömleği (kuş, nokta, göz,
ağ deseni ve .kesiksiz kalın motiflerle bezeli)

VI-II - Kalkolitik - Bezeli Ubaid çanak-çömleği (çizgi ve yarım çe­
lenkler).

I - Kalkolitik - Bezeli Ubaid çanak-çömleği (açık yeşil zemin üze­
rine basit çizgi bezeme).

O - Yüzeyde bulunmuş olan çanak-çömlek (çoğunlukla

Erken Bronz çağı'na ait)
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1988 YILı TRAKYA VE MARMARA BÖLGESİ ARAŞTIRMALARI

Mehmet ÖZDOGAN*

İstanbul Üniversitesi Prehistorya Anabilim Dalı adına 1980yılından bu
yana Trakya ve Marmara bölgelerinde yapmakta olduğumuz yüzey araş­

tırması ve arkeolojik belgelerne çalışmalarına, 1988 yılı içinde de devam
edilmiştir. 1988 yılı çalışmaları çok sınırlı olanaklar ile gerçekleştirilmiş

olduğundan önceden öngörülmüş olan çalışma programı tam olarak ger­
çekleştirilememiş, 1988 yılı çalışmalarının ağırlığı Çanakkale ili Çan, Yenice,
Biga yörelerine verilmiş, kısa bir süre için de Bayramiç, Lapseki ile Edincik
de çalışılmıştır.

Araştırma ekibi İstanbul Üniversitesi'nden Doç. Dr. Mehmet Öz­
doğan'ın başkanlığında, Arkeolog Yüksel Dede, Ahmet Demirtaş ile
arkeoloji öğrencisi FatihÖzbilen'den oluşmuş, ekibe Bakanlık uzmanı ola­
rak Turhan Kayabey katılmıştır. Çalışmalanınıza büyük bir anlayış gös­
teren İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi yönetim kuruluna, Çanakkale
Müzesi'ne çok şey borçluyuz. 1988 yılı çalışmaları Kalebodur Seramik
Sanayii ile Çan Çanakkale Seramik Fabrikaları'nın sağladıkları olanaklar
ile gerçekleşmiş, ayrıca Türkiye Turing ve Otomobil Kurumu da destekte
bulunmuştur. Çalışmalanınıza göstermiş oldukları ilgi ve yapmış oldukları

katkılar için Sayın Süleyman Bodur ile Sayın Hilmi Bodur ve Sayın Çelik
Gülersoy'a en içten teşekkürlerimizi sunmak bizim için zevkli bir görevdir.
Yüksek Mimar Sayın Alpaslan Koyunlu ile SayınNezih Başgelen'in teş­

vik ve çabaları arazi çalışmalanmızın gerçekleşmesinde başlıca etken ol­
muştur; kendilerine teşekkür borçluyuz. Arazi çalışmalarının büyük bir
kısmına katılan Çanakkale SeramikFabrikaları şöförü İbrahim Özkan'a
da göstermiş olduğu uyumlu işbirliği için teşekkür ederiz.

(*) Doç. Dr. Mehmet ÖZDOGAN, İstanbul Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi Prehistorya Ana­

bilim Dalı Fen! PTT 344J6 iSTANBUL
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1988 Yılı Çalışmalarının Amacı

Önceki yıllarda olduğu gibi 1988 yılı çalışmaları da bölgedeki kültür
varlığını belgelemek ve kültür tarihi ile ilgili bazı sorunlara yanıt aramak
amacıyla sürdürülmüştür.Ekibimizin yanıt aradığı kültür sorunları, önceki
yıllara ait raporlarımızda ayrıntılı olarak belirtildiği için burada bunları

yinelemeyecektir; ancak kısa bir hatırlatma olarak, çalışmalarımızın esasını

tarihöncesi dönemlerde Anadolu ile Ege-Balkan kültürleri arasındaki

ilişkinin açıklanması olduğunu belirtmekle yetineceğiz. Ayrıca, bölgenin
kültür varlığının tümü hızlı bir yok olma süreci içine girdiğinden, önceki
yıllarda olduğu gibi ekibimiz, bu yıl da her döneme ait kalıntı ve buluntuyu
belgelemeyi görev bilmiştir.

1988 yılı çalışmalarının ağırlığı Çan-Yenice yöresine, daha önceleri
hiç araştırılmamış, dağarası vadi ve ovalardan oluşan bir bölgeye verilmiştir.

Araştırma için bu tür bir bölgeyi seçmemizde, kuşkusuz, 1988 yılı çalışmaları

için sağlıyabildiğimiz olanakların yönlendirici etkisi önemli bir yer tutmuş­

tur; ancak bölge seçimi yaparken göz önüne alınan diğer bazı etkenler de
vardır ki bunları şu şekilde özetleyebiliriz:

a) Bu yıla kadar, genç aluviyon dolguların kalın bir örtü tabakası

oluşturduğu, verimli, fakat eski yerleşme yerlerinin bulunması çok güç olan
geniş ovalar araştırılmıştı. 1986 ve 1987 yıllarında tarama çalışması yaptı­

ğımız Balıkesir-Gönen-Manyas ve ivrindi ovalarında, en son aluviyon
dolguların birikmesinden, yani ilk Tunç Çağı'ndan daha eski yerleşme

yerlerinin bulunması tümü ile rastlantılara bağlı kalmıştı. Bu nedenle, aluvi­
yonlu ovalardan daha değişik çevre koşullarına sahip dağarası ovaların

araştırılması,

b) Araştırma bölgesinin Ege kıyı şeridi ile iç kesimler arasındaki zorunlu
doğal geçiş yolu üzerinde bulunması,

c) Bölgenin ham madde ve doğal kaynaklar açısından kıyı ve aluviyon
ovalarına oranla daha zengin olması.

Bütün bu etkenlere karşılık, araştırma için seçilen bölgenin yoğun bitki
örtüsü ile kaplı oluşu, bölgenin genç tektonik hareketler açısından çok
hareketli olması ve araştırma süresinin kısalığı önemli birer engel teşkil

etmiştir.

1988 Yılı Arazi Çalışmaları

Yukarıda kısaca özetlenen nedenlere bağlı olarak çalışmalara ilk
olarak Çanakkale-Çan ilçe merkezi ile başlanmış, Çan, Yenice, Biga ve
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Bayramiç bölgeleri bu merkezden hareketle araştırıldıktan sonra il merke­
zine geçilmiş ve Bandırma'ya kadar olan kıyı şeridinde kısa bir ön çalışma

yapılmıştır. Yukarıda belirtildiği gibi bölgenin Çan, Yenice, Biga ve Bay­
ramiç kesimi daha önceleri hiç bir araştırıcı tarafından taranmamış, buna
karşılık Lapseki-Çanakkale arası kısmen Cook ile Akarca tarafından!

incelenmiş, Edincik yöresinde ise Bedri Yalman ve Mehmet Aytekin­
bazı höyükleri yayınlamışlardı; ancak gene de Ege kıyı şeridi dışında Ça­
nakkale bölgesinin hemen hemen hiç bilinmediğini söyleyebiliriz. Bu böl­
gelerde yapılan çalışmalar ve bunlar ile ilgili gözlemleri şu şekilde özet­
leyebiliriz:

ı -:- Yenice - Pazarköyovaları

a) Böl g e n i n öze II i ğ i ve ara Ş tır m a n ı n n i tel i ğ i

Birbirine doğal geçit ile bağlı bulunan Yenice ve Pazarköyovaları

geniş bir alana yayılan Sakar Dağlık bölgesi içinde, tektonik kökenli
tipik birer dağiçi ovalarıdır. Bunlardan Pazarköyovası, ovayı boydan boya
geçen Kocaçay'ın açmış olduğu geniş taban ovası ve belirgin taraça sistemi
ile, dalgalı düzlüklerden oluşan Yenice ovasından ayrılmaktadır. Ancak

. her iki ovada da, kalın aluviyon ve çakıl dolgular ana akarsu ve onlara
bağlı kollar boyunca izlenmekte, ayrıca tektonik kökenli hareketlerin
izleri de belli olmaktadır. Her iki ovada dağlık bölgeye geçiş, dere ve sel
yataklan ile oyulmuş bir eşik bölgesi ile gerçekleşmektedir.

Arkeolojik açıdan Yenice-Pazarköy ovalarının en ilginç tarafı, önemli
altın ve gümüş maden yataklarının bulunduğu Balya vadisi ile Troas yöresi
arasındaki doğal geçiş yolu üzerindeki konumlarından kaynaklanmaktadır.

Bilindiği gibi Balya vadisindeki maden ocakları Cumhuriyetin ilk yıllarına

kadar verimliliğini sürdürmüş olan önemli yataklardır. Değerli madenler
kadar diğer ham maddeler açısından da önem taşıyan bu bölge ile Çanak­
kale Boğazı arasında olabilecek her hangi bir ilişkinin Yenice-Pazarköy
ovalarında belgelenebileceği düşüncesi bu ovalarda bir ön çalışma yap­
maya yöneltmiştir. Bu yılki ön çalışma sırasında Yenice ovasında Çakılköy,

Seyvanköy, Sameteli köyü, Pazarköyovasında ise merkez, Koruköy ve
Agonya çevreleri incelenmiştir. Zaman sınırlılığı nedeni ile yaya olarak

(1) J.M. Cook, "Bronze Age Sites in the Troad", RA. Crossland (yay) Bronze Age Migratian
in the Aegean. Duckworth, London, 1973, s. 37-40; A. Akarca, "Troasda Aşağı Kara Men­
deres Ovası Çevresindeki Şehirler", Belleten 1978, s. 1-52.

(2) R Yalman, "Kyzikos", İlgi 49, 1987, s. 23-14.
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tam bir taramadan çok harita üzerinde belirlenen noktalarla ve köylerden
edinilen bilgiye göre seçilmiş sınırlı bölgelerde tarama yapılmıştır.

b) Bölgenin arkeolojik potansiyeli

Her şeyden önce, bölgedeki 1988 yılı araştırmalarının tam bir belge­
lemeden çok, bir ön çalışma niteliğinde olduğunu yinelemekte yarar vardır.

Tarihöncesi dönemler için bu yıl kayda değer önemli bir yerleşme yerine
rastlanmamışsa da, gerek sekilerde dağınık olarak rastlanan parçalar,
ve gerekse, aşağıda tahribat ile ilgili bölümde değinilecek olan yok edilmiş

höyükler, ovalardaki iskanın oldukça eski bir geçmişi olduğunu kanıtla­

maktadır. Şimdilik kesin olmamakla birlikte bu kapalı havzalardaki ilk
iskarı izlerinin Üst Paleolitik çağ sonu ile birlikte başladığını, çanak çöm­
leksiz Neolitik çağ sonlarına kadar devam ettiğini söyleyebiliriz. Bunu
izleyen uzun bir döneme ait yerleşme izine şimdilik rastlanmamıştır; hiç
değilse bölgede korunmuş höyük yerleşmesi kalmadığı açıktır. İleride

yapılacak daha ayrıntılı bir çalışma büyük bir olasılıkla tarihöncesi dönem­
lere ait düz yerleşme yerleri verebilir.

Tarihi çağlar ile ilgili olarak bölgede çok sayıda küçük ve orta boy
tümülüs, derbent türü kale yerleşmeleri ve küçük boyutlu yerleşme yerlerine
rastlanmıştır. Bölgede Agonya köyleri olarak tanınan yerleşme yerlerinin
de Orta Çağ'a ait olduğu anlaşılmaktadır. Gene bu bölgede yapılacak ay­
rıntılı bir çalışmanın Anadolu tarihi coğrafyası ve özellikle yol sistemleri
ile ilgili önemli ip uçları vereceği kesindir.

2- Çan Ovası

a) Böl g e n i n öze II i ğ i ve ara Ş tır m a n ı n n i tel i ğ i

Geniş bir çöküntü ovası niteliğinde olan Çan ovası, batı yönünde hafif
dalgalı bir görünüm alarak Etili ovası ile birleştikten sonra, dik ve engebeli
bir geçiş bölümü ile sona ermekte; buna karşılık kuzey yönünde Çan ovası,

Çan ve Biga çayları boyunca uzanan vadi sistemleri ile oluşan doğal geçitler
ile Marmara Denizi'ne bağlanmaktadır. Ayrıca, gene kuzey yönünde Ka a­
dağ Deresi'nin açtığı daha dar ve derin vadi sistemleri yolu ile Çanakkale
Boğazı'nm vadi sistemlerine ulaşmak olasıdır. Ovanın orta kesimlerinde
yer yer kalın genç aluviyon dolgular görülmekle birlikte, bunların örtü
gibi tüm ovayı kaplamadığı, ovanın ortasındaki derenin hemen kenarında

bulunan Üyücekler Mevkii höyüğünden de anlaşılmaktadır.
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Çan ovasındaki araştırmalarımız ilk olarak ovayı genelolarak tanımak

amacı ile hızlı bir şekilde gezilmesi ile başlamış, daha sonra ovanın güney,
batı, kuzey ve orta kesimlerinde ilginç görülen yörelerde araştırmalar yo­
ğunlaştmlmıştır. Bu arada özellikle Kadıköy, İlyasağa Çiftliği, Kurmaköy,
Etili ve Çakılköy çevresinde dolaşılınıştır. Zamanın sınırlı olması kadar
arazinin bitki örtüsü ile kaplı oluşu Çan ovasının tam olarak araştırılmasını

önlemiştir. Bu arada köylerden sözlü olarak bilgi edinilen yerlerin tümüne
de gidilememiştir.

b) Bölgenin arkeolojik potansiyeli

Bu kısa süreli araştırmada Çan ovasında saptanan en eski buluntu yeri
Orta Paleolitik Çağ'ın sonlarına, tipolojik olarak tarihlenen alet toplulukları­
dır. Daha çok Levallois-Moustier gelenekli aletlerden oluşan bu buluntu
topluluklarına ovanın çevresinde çeşitli yerlerde rastlanmıştır; ancak Karlı­

köy yakınlarında, Karlıderesi sekilerindeki Taşlıtarla mevkii yoğun buluntu
veren tek yerdir. Taşlıtarla mevkiinde, sınırlı bir alan içinde malzeme yo­
ğunluğunun yüksek oluşu, aletlerin yanı sıra yapım artıkları ve çekirdek­
lere de rastlanması, buranin bir açık konaklama yeri olduğunu kanıtlamak­

tadır ki, böylelikle Kuzeybatı Anadolu'da bilinen Orta Paleolitik Çağ

buluntu yerlerinin sayısı 3'e yükselmektedir. Çan bölgesinde Üst Paleolitik
Çağ'a kesin olarak tarihlenebilecek parçalara şimdilik rastlanmamıştır.

Bu, büyük bir olasılıkla bölgenin Son Buzul Dönemi sürecindeki olumsuz
çevre koşulları ile açıklanabilir. Buna karşılık buzul dönemlerini izleyen
daha ılımlı iklim koşulları ve buna bağlı olarak yayılan orman örtüsü ile
birlikte bölgenin yeniden iskarı edilmekte olduğu, Çan ovasını çevreleyen
terasların hemen her yerinde dağınık olarak bulduğumuz çakmaktaşından

minik dilgiler ve ufak boyutlu yonga aletlerden anlaşılmaktadır. Bu tür
aletlerin Çan ovasının kuzey kısmında, Karlıköy, İlyasağa çiftliği çevreleri
ile Karlİdere boyunda yoğunlaşması üzerine 2 gün boyunca Kocadere ve
Karlıdere sekileri taranmış, burada daha ayrıntılı olarak tanıtılmaya de­
ğecek çok ilginç buluntu yerleri saptanmıştır.

Yapılan tarama sırasında her iki dere boyunca yaklaşık 10 km uzunluk
ve 500 m. genişlikteki bir şerit taranmış, zaman zaman tarama dereden
1,5 km kadar içlere, üst plato düzlüklerini de içerecek şekilde genişletil­

miştir. Taranan tüm alanda, hemen hemen her yerdeişlenmiş çakmaktaşı

alet ya da yapım artıklarına seyrek ve dağınık olarak rastlanmış, küçük
cepler halinde, yaklaşık 10 m2. lik alanlarda malzemenin yoğunlaştığı

izlenmiştir. Karlıdere sol kıyısında, orta seki üzerinde Çalca Mevkii olarak
adlandırılan yerde, yaklaşık olarak 300 x 200 m. lik bir alanda çakmaktaşı
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aletlerin kesintisiz bir yoğunluk gösterdiği, bunun hemen batısında, alt
terasta da yapını artıkları ile çekirdek ve çekirdek parçalarından oluşan

ikinci bir yoğunluk alanı bulunduğu görülmüştür. Çalca Mevkii'nin, eğer

sürekli bir yerleşme yeri değilse bile, uzun bir süre kullanılmış konaklama
yeri olduğu, yanında da işlik yeri bulunduğu açıktır. Buluntu topluluğu

çakmaktaşı minik, küçük ve orta boy dilgiler, küçük kazıyıcılar, tek düz­
lemli çekirdekler ile belirlenmektedir. Malzemenin tam olarak değerlen­

dirmesi henüz yapılmamışsa da, Epi-Paleolitik ile ilk Neolitik dönem ara­
sındaki bir süre içine girdiği açıktır. Bu bölgede yaptığımız tüm yoğun

tarama sırasında.ancak üç parça prehistorik çanak çömlek parçası bulun­
muştur; bu üç parça çevrede çanak çömlekli dönemlere de ait bir yerleşim

yeri olduğunu gösterrnekteyse de, tüm aramalarımıza karşılık bu yıl bu­
lunamamıştır. Çalca Mevkii'nde yaptığımız yoğun toplama sırasında az
miktarda da olsa doğalcam (obsidyen) dilgi ve yongalarına rastlanmıştır.

Çalca Mevkii'ndeki yerleşme yerinin konumu kadar, kapladığı alan da
ilginçtir; yaklaşık 60 bin m2 lik alanı ile Ege ve Anadolu'nun en büyük
ve eski yerleşim alanlarından biri görünümündedir. Yukarıda da belirtil­
diği gibi yüzey buluntuları kesin bir tarih vermemektedir; ancak bir genel­
Ieme olarak Çalca Mevkii'nin M.Ö. 8 bin ile 5500 yılları arasındaki bir
döneme ait olduğunu, söyleyebiliriz.

Yerleşme yerinin seçimi açısından Çalca Mevkii, şimdiye kadar Ana­
dolu'da bilinen Neolitik yerleşmelere göre farklı bir durum göstermek­
tedir. Bu da yerleşmenin beslenmesinin tarımdan çok avcılık ya da yoğun

toplayıcılığa dayalı olduğu izlenimini vermektedir. Yukarıda da belirtilmiş

olduğu gibi yüzey malzemesi tam olarak değerlendirilmeden ve çevrede
yeniden yoğun bir toplama yapmadan daha sağlıklı bir yorum yapmak
olanaksızdır. Ancak Çalca Mevkii'nin Ege ve Anadolu kültür tarihi açı­

sından çok büyük bir önem taşıdığı, bu çok az bilinen dönemi aydınlatma

potansiyeli olduğu bellidir.

Çan ovasında Kalkolitik döneme ait yerleşim izlerine rastlanmamıştır.

ilk Tunç Çağı'na ait tek, fakat oldukca ilginç bir höyük, Kurmaköy yakı­

nında Üyücekler Mevkii saptanmıştır. Ovanın ortasında, derenin ilk sekisi
üzerinde yer alan höyük Kumtepe Ib, Troya ı-v dönemi ile ilgili, başka

bir değişle M.Ö. 3. bin yılın tümünü kapsayan malzeme vermiştir. ilk Tunç
Çağı başlarının, Yani Kumtepe Ib-Troya i yerleşmelerinin Balıkesir-Çanak­

kale bölgesinde çok yoğun olduğunu önceki araştırmalarımızdan bilmek­
teydik. Aiıcak Troya II ve özellikle Troya III yerleşmeleri kıyı bölgelerinde
bile oldukca enderdir. Önemli bir kültürel değişimin yer aldığı bu döneme
ait büyükçe bir yerleşmenin Çan ovası gibi kapalı bir havzada bulunması,
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M.Ö. 3. bin yıldan 2. bin yıla geçiş süresi içinde Kuzeybatı Anadolu'daki
olayları, yerleşim alanlarının yer değiştirmesini başka bir yorumla ele al­
mamızı gerektirecek niteliktedir. Üyücekler Mevkii'nin yüzey buluntuları

arasında, şimdiye kadar Anadolu'da Troya dışında hiç bir yerden bilinmeyen
insan yüzlü kapakların da bulunması buranın önemini arttırmaktadır.

Höyüğün eteklerindeki yoğun bitki örtüsü tam bir gözlem yapmamıza

olanak vermemiştir; ancak büyük bir olasılıkla höyük dolgusunun ova
düzleminin de altında devamettiğini ve belki Tunç çağı öncesine de indiğini

düşünebiliriz. Kanımızca Üyücekler Mevkii höyüğü Marmara Bölgesi'nin
bir çok sorununu aydınlatacak niteliktedir.

Çan bölgesinde ilk Demir Çağ yerleşmelerine rastlanmamıştır. Ancak
Antik Çağ'da bu bölgede küçük fakat zengin yerleşimierin olduğu, gerek
bu yöreden Çanakkale Müzesi'ne giden eserlerden, gerekse başta Etili çev­
resindeki tümülüsler olmak üzere çeşitli kalıntılardan belli olmaktadır.

Aşağıda tahribat ile ilgili bölümde de belirtileceği gibi, tümülüslerin son
yıllarda toprak çekmek ve tarla düzletmek amacı ile, hiç bir belgeleme ya­
pılmaksızın yok edilmesi, bu bölgenin kültür varlığının hemen hemen
tümü ile ortadan kalkma süreci içine girdiğini göstermektedir.

3- Biga Yöresi

a) Böl g e n i n Öze II i ğ i ve Ara Ştı r m a n ı n N i tel i ği

Marmara Denizi'nin güneybatısında yer alan Biga ovası, her ne kadar
doğuda kıyı ovası ile bağlı ise de, kuzeyde Karabiga'nın yükseltiden, Koca­
dere'nin ağızından itibaren deniz ile bağlantısı kesilmektedir. Bu nedenle
nehrin iç kısımlarda kalın alüviyon dolgular bıraktığı, zaman zaman burada
bataklık ve küçük göller oluşturduğu anlaşılmaktadır. Nitekim Biga ile
Karabiga arasında, Şakirbey köyü civarında, kuyu kazılırken yüzeyden
3 m. derinlikte Roma malzemesine rastlanmaktadır. Buna karşılık ovadaki
küçük yükseltiler ve özellikle ovayı güney ve batıdan sınırlayan sırtlarda

çok sayıda yerleşme yerine rastlanmıştır.

Biga ovası daha önce, bildiğimiz kadarı ile, hiç biraraştırmacı tarafından

tarihöncesi yerleşme yerleri açısından ele alınmamıştır. Bu nedenle 1988
yılı içinde, ovayı genel olarak tanımaya yönelik bir araştırma programı

uygulanmış dolguların çok hareketli olduğu orta kısımlarda, kısa süre
içinde bir sonuç almanın güç olduğu anlaşılınca ovayı çevreleyen sırtlara

geçilmiştir. Genelolarak Biga ovasında 1988 yılında yapılan çalışmanın

bir ön hazırlıktan ileri gitmediğini söyleyebiliriz. Bu arada geç dönemlere
ait ören ve tümülüslere de, olanaklarımız elverdiği ölçüde uğranmıştır.
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b) Bölgenin Arkeolojik Potansiyeli

Yukarıda da belirtildiği gibi Biga bölgesinde 1988 yılı içinde yapılan

çalışma, ileriki yıllarda yapılması öngörülen kapsamlı bir araştırmanın

ön hazırlığı niteliğindedir. Daha önceden hiç tanınmamış olan bu geniş

bölgeye 3 gün gibi çok kısa bir süre ayırmış olmamıza rağmen, bu bölgenin
iskarı tarihinin Neolitik çağ başlarına, M. Ö. 6. bin yıllara kadar indiğini

kanıtlayan yerleşme yerlerine rastlanmış olması ilginçtir. Biga bölgesinde
bu yıl saptadığımız en ilginç buluntu yeri ovanın güney sınırında, Bakacak­
köy yakınlarındaki Anzavurtepe Mevkii'dir. Burada Anzavurtepe olarak
adlandırılan doğal yükseltinin üzerinde küçük ve önemsiz bir Orta çağ

yerleşmesi, ancak bunun çevresi ve özellikle eteklerinde Neolitik dönemin
belirgin özelliklerini taşıyan çakmaktaşı ve daha az sayıda doğalcam (ob­
sidyen) aletler bulunmaktadır. Esas olarak minik dilgilerden oluşan buluntu
topluluğu Çan ovasındaki Çalca Mevkii yerleşme yerinde toplanan bulun­
tularla tam bir benzerlik göstermektedir. Biga bölgesinde aynı özellikleri
gösteren bir başka buluntu yerine, havzanınbatı sınırında Çakırlıköy

yakınlarındaki Gavurtarla Mevkii'nde de rastlanmıştır. Her iki buluntu yeri,
yalnızca Marmara Bölgesi'nin değil, tüm Batı Anadolu ve Ege Neolitik
kültürlerinin anlaşılması açısından büyük bir önem taşımaktadır. Biga
havzasını çevreleyen yamaçlarda yapılacak daha yoğun bir taramanın,

Batı Anadolu'nun bu en eski tarımcı köy toplulukları dönemini aydın­

latacak yeni buluntu yerleri vereceği kuşkusuzdur.

Biga bölgesindeki araştırmalarımız sırasında çanak çömlekli dönemlere
ait her hangi bir buluntu yeri ya da höyüğe rastlanmamıştır; ancak bu
durumun araştırmanın yetersizliğinden kaynaklandığı kanısındayız. Buna
karşılık, başta Karabiga Kalesi ve Karımçalı Mevkii, çok sayıdaki tümülüs
olmak üzere Antik ve Orta Çağ'a ait izlere bol miktarda rastlanmaktadır.

Ayrıca Karımçalı'da bulunan yazıt, Akköprü Mevkii'ndeki köprü ve su
yolu yıkıntısı, Değirmendere ve Ağaköy'deki mimari parçalar bölgedeki
kültür mirasının zenginliğini göstermektedir.

4- Bayramiç ve Edincik Bölgeleri

1988 yılı çalışma programı içinde yer alan Çanakkale Bayramiç ve
Balıkesir Edincik bölgelerinde, olanaklarımızın yetersiz olması nedeni
ile ancak kısa birer gezi ile yetinilmiştir. Bu arada Bayramiç bölgesinde
Kara Menderes çayı çevresine ve Evciler baraj göl alanına genelolarak
bakılmış, Çiftlik Tepe olarak adlandırılan İlk Tunç Çağı'na ait malzeme
veren bir höyük ile Antik ve Orta Çağlara ait bazı ufak yerleşme yerleri
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saptanmıştır. E.dincik bölgesinde ise Kalkolitik-Iık Tunç malzemesi veren
2 höyükde toplama yapılmıştır. ileriki yıllarda her iki bölgede araştırmaların

sürdürülmesinde büyük yarar bulunmaktadır.

Bölgedeki Tahribat İle İlgili Bazı Gözlemler

Trakya ve Marmara bölgelerinin tümünde olduğu gibi, bu yıl gezilen
alanlarda da, geçmiş dönemlerle ilgili her türlü kalıntının hızlı. bir yok
olma süreci içine girdiği üzüntü ile izlenmiştir. Yenice ve Pazarköy ova­
larının 1960 tarihli topoğrafik haritalarında "höyük" olarak işaretlenmiş

yerlerin hiç biri bugün mevcut değildir. Hiç bir belgelerne yapılmadığından

bunların yerleşme. höyükleri mi, yoksa tümülüslere mi ait olduğu bilinme­
mektedir. Yukarıda da ayrıntılı olarak belirtildiği gibi Anadolu kültür
tarihi açısından önemli bir konuma sahipolan bu ovaların geçmişine ait
belli başlı izlerin, hiç bir belgelerne yapılmadan bütünü ile silindiğini söy­
leyebiliriz. Söz konusu iki ovada, yani Yenice ve Pazarköyovalarında tah­
ribattan yalnızca bazı düz yerleşmeler kurtulmuştr.

Çan ovasındaki durum da hemen hemen Yenice ve Pazarköy'den
farksızdır. Burada yalnızca Üyücekler Mevkii'ndeki höyük, bir rastlantı

sonucu Çanakkale Müzesi'nin höyük karayoluna dolgu malzemesi olarak
çekilmek üzereyken durumdan haberdar olup engelolması sonucu kurtul­
muştur. Balıkesir ovası ile Bayramiç ve Troas bölgesi arasında, bilinen

. korunmuş tek höyük olan Üyücekler Mevkii'nin özenle korunması ve bir
an önce ayrıntılı olarak belgelenmesi gerekmektedir. Her ne kadar Üyücekler
Mevkii'ndeki höyük tümü ile yok olmaktan, şimdilik kurtulmuşsa da, kuzey
eteğini kesen karayolu, dere tarafındaki yamaçtan toprak çekilmesi, üzerinin
teraslanarak yoğun olarak sürülmesi ile çok yıpranmış durumdadırve bu
süreç devam ettiği takdirde bir kaç yıl içinde eriyerek yok olacaktır.

Bölgede tahribata neden olan etkenlerin başında, tarım alanlarını

islah etmek için, mekanize olarak höyük-tümülüs gibi küçük yükseltilerin
düzleştirilmesi gelmektedir. Tarım toprağının giderek değer kazanması,

büyük toprak hafriyatı yapan mekanik araçların köylerde yaygınlaşması

son 5-1O yıl içinde höyüklerin dağıtılmasını hızlandırmış; binlerce yıldan

bu yana korunmuş olan eski yerleşme yerleri son bir kaç yıl içinde dağıtı­

larak yok edilmiştir. ikinci bir etken de höyüklerin üzerlerinin derin pullukla
sürülmesidir ki, bu da eski yerleşme yerlerinin yılda 30 cm. gibi bir hız ile
erimesine neden olmaktadır. Marmara Bölgesi höyüklerinin büyük bir kısmı­

nın 4-6 m. yükseklikte tepelerden oluştuğu göz önüne alınırsa, gelecek
5-10 yıl içinde bile hiç bir höyük yerleşmesinin yok olmaktan kurtulamı-
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yacağı, daha küçük, fakat bazen çok önemli olan düz yerleşme yerlerinin ise
daha kısa bir süre içinde eriyip gideceği açıktır. Bunların yanı sıra, yapı­

laşma, taş, kum ve maden ocakları, define arayıcılarının faaliyetleri de
tarım alanları dışında kalan tarihi yerleri tehdid etmekte, bütün bu etkenler
bir araya gelmesi ile de, bölgenin geçmişi, bir daha yerine konulmayacak
bir şekilde si1inip gitmektedir. Bu bakımdan belgeleme çalışmalarının ve
bunlara bağlı olarak da kurtarma kazılarının yapılması ivedi bir zorunluluk
durumunu almıştır.

Bölgedeki kültür varlığının tahribinde çeşitli kamu kuruluşlarının kıs­

men bilinçsizlik, kısmen de umursamazlıktan kaynaklanan tutumları önemli
bir yer tutmaktadır. Nitekim, bunun canlı bir örneği, araştırmalarımız

sırasında Biga ilçesi Kocagür köyünün i km. kadar kuzeyindeki Höyük­
tepe tümülüsü, ki bölgenin en büyük tümülüslerinden biridir, Köy Hizmet­
leri tarafından su deposu yapılmak üzere tahrip edilmek üzereydi. Çan ilçesi
Maltepe köyündeki tepenin ilkokul yapımı, Yenice ilçesi Çakırköy yakının­

daki Kocatepe'nin de malzeme alımı için dağıtıldığı bilinmektedir.
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Resim: i - Çan - Çalca Mevkii

Resim: 2 - Biga - Anzavurtepe
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Resim: 3 - Pazarköy - Hisartepe'den Agonya Ovası

Resim: 4 - Pazarköy Hisartepe
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Resim: 5 - Çan - Kurmaköy Üyücekler

Resim: 6 - Bayramiç - Çiftliktepe
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Resim: 7 - Biga - Karabiga Kalesi, dış duvarlar

Resim: 8 - Biga - Karabiga Kalesi, yerleşme alanının görünümü
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1988 YILI DİYARBAKIR YÜZEY ARAŞTIRMASI

Mehmet ÖZDOGAN*

Uzun yıllardan bu yana, Diyarbakır, Ergani ilçesi yakınlarındaki çay­
önü Tepesi'nde, İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi, Prehistorya Ana­
bilim Dalı adına kazı çalışmalarını sürdüren ekibimiz, 1988 yılında böl­
gedeki çalışmalarımızın esasını oluşturan "Güneydoğu Anadolu Prehistorya
Projesi" kapsamı içinde yüzeyaraştırması çalışmalarına başlamıştır. Bu
yıl, ileride yapılması öngörülen daha kapsamlı çalışmalar için bir ön ha­
zırlık niteliğinde olan araştırmalarımız, ekibirnizin kendi olanakları ve
Ergani Kaymakamlığı'nın sağladığı bazı kolaylıklardan yararlanarak ger­
çekleşmiştir. Çalışma1arımıza gösterdiği ilgi ve yapmış olduğu destek için
Ergani Kaymakamı Sayın Celal Ulusoy'a teşekkür borçluyuz.

1988 yılı Diyarbakır yüzeyaraştırmaları, başkanlığım altında, başta

Arkeolog Mimar Erhan Bıçakcı, Arkeolog Ahmet Demirtaş ve arkeoloji
öğrencisi Zafer Görür olmak üzere, çayönü ekip üyelerinin kazı çalışma­

larından ayırabildikleri zaman ölçüsünde katılımı ile gerçekleşmiş; MTA
Genel Müdürlüğü adına ekibirnize katılan Dr. Fuat Şaroğlu da bize yeni
bir boyut kazandırarak çevrenin minerolojik ve jeolojik yapısı ile ilgili
araştırmaları başlatmıştır. Ekibirnize Bakanlık uzmanı olarak Ayşe Zülka­
diroğlu katılmıştır. Tüm ekip üyelerine teşekkürü borç biliriz.

Diyarbakır Yüzey Araştırması Projesinin Amaçları

Bilindiği gibi, çayönü kazısının da içinde yer aldığı "Güneydoğu

Anadolu Prehistorya Projesi" bölgedeki tarihöncesi kültür sürecini çeşitli

boyutları ile ele almak ve çeşitli sorunların çözümlerine katkıda bulunacak
verileri toplamak amacı ile 1963 yılında Prof. Halet Çambel ve Prof. Robert
J. Braidwood tarafından kurulmuş, proje kapsamında, Siirt, Diyarbakır ve

(*) Doç. Dr. Mehmet ÖZDOGAN, İstanbul Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi Prehistorya Ana­
bilim Dalı, Fen / PTT 34456, İSTANBUL
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Urfa illerini içine alan bir yüzey taraması 1963 yılında gerçekleşmiş ı bunu
izleyen yıllarda çayönü kazısının yanı sıra Diyarbakır Ekinciler köyü
yakınlarında Halaf dönemine ait Griki Haciyan, Urfa ili Bozova ilçesinde,
Mezolitik döneme ait Biris Mezarlığı ile, aynı dönemi ve Uruk tabakalarını

içeren Söğüt Tarlası Mevkii kazıları yapılmıştır. çayönü kazılarının yoğun­

luk kazanması üzerine, ekibin olanaklarını ve gücünü dağıtmamak için böl­
gedeki diğer çalışmalara uzun bir süredir ara verilmişti. Ancak, aşağıda

kısaca özetlenen nedenler, elimizdeki olanakları zorlayarak çevre araştır­

malarını yeniden başlatmaya yönlendirmiştir, bunları şu şekilde sıralaya­

biliriz:

1- çayönü kültürünün yayılım alanını belirlemek, bu kültüre ait
yerleşme yerlerinin, gerek yakın çevre gerekse daha geniş bir bölge içindeki
yoğunluğunu saptamak,

2- çayönü yerleşmesininham madde sağladığı, "ekonomik kullanım"

alanının sınırlarını belirlemek,

3- Bölgede çayönü kültürünün öncüsü, ya da onu izleyen döneme
ait kültürleri saptamak,

4- Bölgedeki kültür sürecini saptamak.

1988 Yılı Arazi Uygulamaları

Yukarıda belirtilen amaçlar doğrultusunda daha çok çayönü yakın

çevresi ile Ergani ovası üzerinde durulmuş, ancak bu bölgede bulunmayan
ham madde türlerinin geliş yerlerini saptamak için daha uzak bölgelere
gidilmiştir. Bu yıl olanaklarımız oldukça sınırlı olduğundan dar bir bölgede
yoğun tarama yöntemi yerine, araziyi genelolarak tanımaya yönelik bir
araştırma programı izlenmiş, Ergani merkez olmak üzere, doğuda, Dicle
ilçesi yönünde Kiliseköy-Hersin, batıda Çermik yolu boyunca Kesentaş

(Gisgis), güneyde de Selman köyü civarına kadar gidilmiştir.

Dr. Şaroğlu tarafından gerçekleştirilen yatak araştırmaları ise, Çay­
önü'nün güneyinde, Çakmak ve Kızılca köyleri çevresinde yoğunlaşmış,

Dicle vadisi, Çermik çevresi belirli taş türleri için araştırıldıktan sonra,
doğalcam (obsidyen) yatakları için Lice'nin kuzeyine geçilmiş, Bingöl­
Solhan arasındaki yataklar da ziyaret edilmiştir.

(1) P. Benedict, "Güneydoğu Anadolu Yüzey Araştırması", H. ÇambeI ve R. Braidwood (yay)
Güneydoğu Anadolu Tarihöncesi Araştırmaları, İst. Üni. Ed. Fak. yay. 2589,1960, s. 107-149.
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Bu çalışmaların yanı sıra, tarihi Hilar kayalıkları ile Zülküfdağ'daki

Eski Ergani yerleşmelerinin tesciline esas olacak ayrıntılı belgeleme çalış­

maları da yapılmıştır.

1988 Yılı Sonuçlarının Genel Değerlendirmesi

Kısıtlı çalışma olanaklarına karşılık, 1988 yılı arazi çalışmaları sıra­

sında çeşitli dönemlere ait 22 buluntu yeri ve ören saptanarak belgelen­
miştir. 1988 yılı çalışmalarının sonuçlarını, ilk belirlemelere dayanarak şu

şekilde özetleyebiliriz:

Paleolitik Dönem

Güneydoğu Anadolu'da ve özellikle araştırma bölgemizin hemen
güneybatısında, Fırat yöresinde çok yaygın olarak rastlanan Alt Paleolitik
dönem buluntu topluluklarına Ergani ovasında şimdiye kadar rastlanma­
mıştır. Bu döneme ait olabilecek yalnızca münferit 2 parçaya rastlanmıştır.

Bu durum büyük bir olasılılda Ergani ovasının jeomorfolojik oluşumu ile
ilgili olduğu, ovanın çevresinde araştırmalar yoğunlaştığı takdirde bu dö­
nemle ilgili buluntuların artacağı görüşündeyiz. Orta ve Üst Paleolitik
döneme ait izlere de az, fakat daha belirgin olarak rastlanmış, özellikle
Hilar kayalıklarının güneyinde, Üst Paleolitik dönem sonlarına ait olabi­
lecek bir buluntu yeri saptanmıştır.

Neolitik Dönem

Bu yılki yüzeyaraştırmalarının en çarpıcı sonucu çayönü'nün
çağdaşı, çanak çömlek öncesi Neolitik dönemi yansıtan yerleşme yerlerinin
çokluğudur. İlginç olan diğer bir husus da bu çanak çömleksiz Neolitik
dönem malzemesi veren yerleşme yerlerinin konumlarının gösterdiği çeşit­

liliktir. Bazıları ovada, akarsuyun hemen kenarında, bazıları ovayı sınır­

layan sırtların eteğinde, bir kısmı da küçük vadilerdeki teraslardadır. çay­
önü ve Kikan Harabesi dışında kalan yerleşmelerin yanında büyük bir
pınar vardır. Burada Ergani ovasının belli başlı İlk Neolitik dönem yerleş­

melerini kısaca tanımlamakta yarar vardır:

1- Papazgölü: Ergani ovasının kuzey sınırında, ova ile dağlık kütle
arasında geçişi sağlıyan ve her iki yanından da küçük birer dere yatağı ile
kesilmiş, hafif eğimli eşik bölgesinde. Yerleşmenin hemen yanında büyük
bir kaynak vardır. Yaklaşık olarak 300 x 150 m. lik bir alana yayılan yer­
leşmenin bir kısmını karayolu kesmiş, bir kısmı bir benzin istasyonu tara­
fından tahrip edilmiş, yükseltisinin bir bölümü de, grayder ile düzletilmiş

durumdadır. Ergani kent merkezine ve çimento fabrikasına yakınlığı nedeni
ile, her an yok olma tehlikesi ile karşı karşıya olan Papazgölü yerleşmesi,
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çayönü de dahilotmak üzere Güneydoğu Anadolu'nun bilinen en büyük
Neolitik çağ yerleşim yeridir,

2- Kikan Harabesi: Ergani ovasının güney kenarında, batıya doğru

açılan bir vadinin kenarında, doğal bir kayalığın eteğindedir. Aynı yerde
İlk Demir çağ ve Orta çağ kalıntıları da olduğundan yerleşimin yayılım

alanı saptanamamıştır.

3- Gölbent Mevkii: Ergani ovasının kuzeydoğusunda, Dicle vadisine
açılan dar bir vadide, büyük bir kaynağın üzerindeki kademeli sekilerde.
Yaklaşık olarak 200 x 150 m. lik bir alanda.

4- Gri Havsarik: Ergani ovasının kuzeydoğusunda, dağlık bölgenin
içine doğru giren, cep gibi küçük bir ovanın ortasındaki doğal yükseltide.
Aynı yerde daha geç dönemlere ait kalıntılar da bulunduğundan, Neolitik
yerleşmenin sınırları belirlenememiştir.

5- Grihami Tepesi: Ergani ovasının güneyinde, kayalık sırtların eşi­

ğinde, bir su kaynağının yanındaki doğal tepede, yaklaşık olarak
100 x 150 m. lik bir alanda.

Yukarıda sıralanan merkezlerin dışında, dört yerde daha çayönü döne­
mine ait olabilecek parçalara rastlanmış,ancak toplama yeterli olmadığından,
daha fazla veri elde edilineeye kadar bunlar dağılım haritasına işlenmemiştir.

Yukarıda belirtilen 5 yerleşmede de aynı tür buluntu topluluklarınarastlan­
mıştır: malzemenin hemen hemen %90'ı doğalcamdan ve bunun da büyük
bir bölümü ufak ve minik dilgilerden oluşmaktadır. Bunlar ile birlikte çay­
önü'nün tipik aleti olan sarp kenar düzeltili kalın ve uzun dilgilere de rast­
lanmıştır. Gerek doğalcam oranının yüksek oluşu, gerekse dilgilerin sayıca

fazlalığı, bu buluntu yerleri ile çayönü arasındakifark olarak gözükmektedir.
Ancak bu farklılığın tarihlerne açısından bir farkı gösterip göstermediği,

şimdilik, belli değildir. Bilindiği gibi doğalcam oranı çayönü'nde olduğu

kadar Cafer Höyük'te de, üst tabakalarda artmaktadır; buna karşılık ufak
dilgilerin çayönü'nden önceki bir döneme ait olduğu görüşü de hakimdir.

Her şeye rağmen, tek bir ovada Neolitik dönem yerleşmelerinin bu
denli bir yoğunlukgöstermesi, örneğin şimdiye kadar Yakın Doğu'dabaşka
hiç bir yerden bilmediğimiz bir olaydır. Ergani ovasında araştırmalar yoğun­

laştığındabuluntu yerlerinin sayısının artacağı da kuşkusuzdur. Bu durumda,
şimdiye kadar tek olarak gözüken çayönü ve bunun temsil ettiği kültür
başka bir boyut kazanmakta, aynı çevre içindeki yerleşmeler ile olan ben­
zerlik ya da farklılığı da önemli bir sorun olarak karşımıza çıkmaktadır.

Ergani ovasında çanak çömlekli Neolitik döneme ait yalnızca iki yer­
leşme yeri bilinmektedir. Bunların biri Çayönü. diğeri ise Yayvantepe-
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Tilhuzur-Hôyüğü'dür. Her iki yerleşmede de genelolarak Amuk A-B evresi
ve Keban kazılarından tanınan "koyu yüzlü açkılı" çanak çömlek hakim
olarak bulunmuş, ancak bunlar ile birlikte,· başka bölgelerden bilinmeyen
yumrucuk ve memeciklerle bezenmiş, açık renkli bir mal da ele geçmiştir.

Kalkolitik çağ: Ergani ovasında yalnızca 2 yerde, çayönü ve Tilhu­
zur'da, birer parça olarak Halaf çanak çömleği bulunmuştur. Hiç bir yerde
Obeid parçalarına rastlanmamıştır. Buna karşılık Ergani ovasından bir az
daha güneye gidince, başta Zengetil olmak üzere çeşitli höyüklerde Halaf­
Obeid dönemi yaygın olarak temsil edilmektedir. Bu durumu, şimdilik

araştırmalarımızın yetersiz olması ile açıklamaktayız.

Tunç çağ: Tunç çağı'na ait, ufak fakat oldukca çok sayıda yerleşme

saptanmıştır. Ergani ovasının ilginç bir yönü de, daha güneyde, Diyarbakır

ovası höyüklerinde rastlanmayan Karaz çanak çömleğine, az da olsa bu
bölgede rastlanmasıdır. Bu da kuzeydeki dağlık bölge ile Ergani ovası arasın­

daki ilişkilerin ilk Tunç çağı içlerinde devam ettiğini göstermektedir. Bu­
lunan diğer parçalar daha çok saklıastar bezemeli ya da yalın, çark yapımı

ince mallar, metalik mallar gibi Güneyetkileri taşıyan parçalardır.

Bölgede Tunç çağı'ın son kısımları, yani 2. bin yıla ait olabilecek parça­
lara rastlanmamıştır.

Demir çağ:

Ergani ovasında, başta Zülküfdağ'daki Eski Ergani, Kikan, Hersin, Kal­
hana gibi çok sayıda höyükde ilk Demir Çağ'ın belirgin yivli parçalarına rast­
lanmış, ancak şimdiye kadar büyük bir merkezin varlığı ortaya çıkmamıştır.

Ergani Ovasının Genel Değerlendirilmesi ve Önemi

Bu yıl araştırmalarımız henüz başlangıç aşamasındadır ve çok sınırlı

bir alanda tarama yapılmıştır. Buna karşılık ovanın ilk Neolitik çağ için
çok önemli bir merkez olduğunu gösteren bir sonuç karşımızdadır. Büyük
bir olasılıkla Ergani ovasının ilk köy toplulukları için sunduğu uygun
doğalortam bu yoğunlaşmayaneden olmuştur. Ancak, şimdilik bu kültürün
ne başlangıç ne de sonuna ait kesin izler mevcut değildir. İleride çayönü
kültürünü yaratan bu topluluklarınbaşka bir bölgeden mi buraya göçtüğü,

yoksa bu bölgede mi geliştiği, Kalkolitik Çağ'a geçerken yerleşme yerlerinin
neden terk edildiği gibi ilginç sorunların yanıtlanacağını ummaktayız.

Daha geç dönemler ve özellikle Tunç-Demir çağları için Ergani ova­
sının konumundan gelen özel bir önemi vardır: ovanın kuzeyinde yer alan
geniş ve zengin maden bölgesi. Bu bakımdan bölgedeki tarihi yolların in­
celenmesi ve özellikle Dicle vadisinin bu açıdan taranması gerekmektedir.
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Resim: 1 - Papazgölü ve arkada Eski Ergani

Resim: 2 - Gri Halava
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Resim: 3 - Giryan (Gri Hame)

Resim: 4 --..:. Gri Havsarik
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EfHNOARCHAEOLOGY AT USLU (ELAZIG): A PRELıMINARY

REPORT ON CONTEMPORARY POTTERY MANUFACTURE IN
EASTERN ANATOLlA

Micaela ANGLE*
Roberto DOTTARELLI

INTRODUCTION

In the 1ast years, many archaeologists have 1eft the traditiona1 way to
deal with problems arising from archaeological deposits and they have en­
1arged the horizon of their interests to the investigation of the present hu­
man actions invo1ved in the pre-depositiona1 activity (London 1985; Siege1,
Roe 1986), the deposit formation process (Gifford 1978; Binford 1980;
Gou1d 1980; Kent 1984; Gianni 1986; Shiffer 1987; Vanzetti, Vida1e in press)
and the post-depositiona1 effects on the archaeological record (Siiriainen
1977; Wood, Johnson 1978; Ang1e, Dottarelli, Gianni 1988). Besides,
these studies represent the exceeding of the traditionalcomparison approach
between ethnographic and archaeological data. In the past, a superficial
comparison procedure as often brought to attribute behaviours and ideolo­
gies of contemporary traditional community to the prehistoric societies,
on the ground of outward 1ikeness of material goods. Towards this approach
a strong criticism (Binford 1968) has insisted on the need of more strict1y
deductive reasoning and of comparing the entire depositiona1 context,
rather than a selection of material elements. On thesesubjects, in considerati­
on of eventuality that the past socio-cultura1 form of organization haven't
ethnographica1 examp1es, Binford (1968) points out the necessity of making
interpretative hypoteses on the archaeological context independent1y of
the possibility to set up a direct comparison with ethnographic data. In this
perspective, the recent ethnoarchaeological investigations don't represent

(*) MıcaeIa ANGLE, SoprintendenzaArchaeologıcaper il Lazio Pompea Magno 2,00100
Romaf İTALYA
Roberra DüTTARELLİ, UI1İversita "La Sapienza", Roma! İTALYA
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a collection of information to take away in the archaeological studies field.
Mainly, theyare attempts to give rise to production of interpretative models
for the understanding of functional aspects of material goods and of the
deposit formation's modality. The ethnoarcheological research at Uslu
looks at both aspects.

THE AIMS OF STUDY

in 1985, a first visit to the village, about 150Kms. from the excavations
of Arslantepe (Malatya), pointed out the existence of an interesting activity
of ceramic manufacture with traditional technology. The intention of carry­
ing out aresearch at Uslu was encouraged and made possible thanks to the
Near and Middle Oriental Institute of Prehistory (University of Rome
"La Sapienza") and to the permit of the Minister of Culture and Tourism
of Turkey. During the fist year (1988) we observed the technologyand
pottery production process. This year (1989) we intend following the acti­
vity of a pottery maker to individuate and deseribe the parameters useful
to define a functional class of standardized objects and we shall also inves­
tigate the formation process of two kinds of anthropic deposition: the dis­
card areas and the activity areas, as "pisme izleri" (pottery-cooking areas).
The aim of the first period of research as the observation of the functional
aspects concerning the work organization and the use of the activity areas.

Before our arrival in the village we have identified the following distinct
stages in the production process:

a) acquisition of necessary resources and raw materials for the
manufacture of ceramic objects;

b) handling of the raw materials;

c) manufacturing of ceramic objects;

d) drying and cooking of the artifacts;

e) (eventual) treatment after cooking;

f) storage and distribution.

About each distinct stage of activity we wanted to investigate:

1- frequency of such activities;

2- people involved and the role of everyone;

3- energy expenditure, in terms of time and economic resources;
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4- quantity and quality of the raw materials and other resources in-
volved in re1ation to the quantity of obtained artifacts;

5- relevance for the formation of an archaeological record;

6- spatial organization of activity areas in the village;

7- spatial distribution of the working's refuses.

In relation to the spatial organization, moreover we wanted to verify
the distances from the "artisan's workshops" to the places of collection of
raw materials, to other working areas related to the process, to storage
places and to the areas of eventual secondary refuse deposition. In other
terms, our interests went beyond an ethnoarchaeological research. We
would have examined the entire mode of production and the employed tech­
nology in ceramic manufacture, according to an anthropological perspec­
tive and, at the same time, we would have observed the noteworthy aspects
in an ethnoarchaeological perspective. As an example of the Iatter, we
wanted to know if there were variations in the paste composition and if
such variations were related to different functional destination of the ceramic
objects (Steponaitis 1984). In the course of the field research, in order to
integrate, as much as possible, the investigation with a succession of pre­
ordinated activities, two categories of recording cards have been produced.
The first was dedicated to deseribe the features of each single stage of the
productive process and the second to the spatial organization of the working
areas. Here we intend presenting the preliminary data relative to the first
field season.

PRELIMINARY DATA

Uslu is situated in the district of Elazığ in the mountainsystem sepa­
rating the present Keban dam on the Euplırates river from the natural basin
named Hazan. This system can be deseribed as a series of metamorphic
mountain, with altitudes included between 1200 and 2000 m. above sea­
level, furrowed by deep and narrow erosive valleys crossed at present time
by little water-courses. The area is rather arid and almost completely
deforested, with few alluvial valleys that can be cultivated. On the whole,
we are in presence of a hard environmental stress. In the middle position
of the mountain flanks, there are some villages where cominunities of no
more than 100 families (often there are only 5 or 6 families) liye, whose
principal activities are the cultivation of small fie1ds (cereals, vegetables
and fruit trees) and stock-breeding (cattle and goats). Recently, many
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young and adult people have moved to the great urban centers to work
in the industries, yet the livelihood economy and the modality of production
of the families which remained in the village don't seem to have changed,
as to traditional methods and related technologies.

The Uslu community is characterized by a tradition of pottery manu­
facture-starting at 1east 100 years ago. In accordance with our informers
this activity is carried out exclusively during the summer months, at the
same time as gathering conservation of agricultural products. As far as
we could observe during the first survey, only six families are engaged in this
activity, while originally all the families of the village were dedicated to the
pottery manufacture. The explanation for this giying up is the low remu­
neration for 'the ceramic sale. Pots manufacture is always carried out by
the women, whereas the .raw materials (clay and wood for cooking) are
provided by the head of the family with the help of young relatives. While
the clay for the house building is taken directly in the areas besides the
houses, the clay necessary to the pot manufacture is obtained in the neigh­
bourhood of the village. A heavy deforestation and the consequent erosion
of the ground have caused the slidding of the humus down to the valleys
revealing wide clay banks. Places, where the clay for the pottery is dug
out, are far from the village between 0,5 and 5 miles. The clay for pottery
is taken from the family land or from the communal ground, abit further
away from the village. Other raw materials used are: water, for the paste,
the dry dung, the wood and the leaves to cook pottery. These materials are
also used İn other daily activities, therefore their collection is not strictly
in connection with the ceramic production. The paste is prepared in a single
occasion mixing about 100 Kilos of clay with water. No other ingredients
are added to temper the paste of water and clay, previouslypurified by
means of sieving but decanting. The explanation for the absence of temper
(as crushed shell or fine sand) is that it is not necessary, because the clay
is good for both water vessels and for cooking pots. 100 Kilos are the nece­
sary average quantity to produce about 400-500 artifacts, which constitute
the annual production of one family. During a period of 2 or 3 weeks, from
20 to 30 pots per dayare modelled in the free time, apart from thedaily
activities. In the manufacture technic they use very simp1e instruments:
a wheel with a low foot, having the function of pivot, some wood spatulas
and a cotton cloth. The wheel is turned by the potter's foot; the spatulas
are used to "drag" the paste, to shape the pot walls and to polish them;
the cloth, imbued with water, is used for a secondary polishing. Generally
the oldest woman in the family, handling the paste, instruct her daughters
on the shaping technic, while the youngest relatives realize some small
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artifacts, which are not omogeneous with standard typology. Women work
seated down, cross legged on the floor of the kitchen or of an internal
court-yard of the house, . dedicating to this work 3 or more hours aday.
The forms that are manufactured belong wholly to the daily use: bowls,
jars, amphoras, pans, plates for cooking "pide" (kind of saltcake), conta­
iners for "ayran" (yogurt based drink) and, unti1 same years ago, large
containers for the storage of cereals Among all these others, however, there
is one form which is more frequent1y produced: it is a double handle pot
constituting the most common type all over the district of Elazığ. The ar­
tifacts are very simply decorated, with some litt1e .carvings obtained by
nails modelled waves motifs,' or withgeometrical incisions,·which represent
a personal mark to distinguish the individual pottery production. Generally,
the drying occurs in the working area and in a nearby room in the house
of the pottery maker. All these activities don't leave significant archaeological
record. Once the pots are dried, this takes at least 4 days, the work goes
on with the firing, whose modalities find wide comparison with tecniques
used in other region of the East (Anderson 1984: 191). The cooking area
is prepared some days in advance, by transporting the dung and the wood.
The pots are brought the evening before. On the following morning, the
head of the family, with the help of all relatives, prepares a series of piles
with upside down superimposed pots, so constituting a series of concentring
circIes, in which are inserted little wood sticks. The covering necessary
to keep the heath is formed on the outside by a circles of cracked or too
burned old pots, while on the top side it is a thick stratummadeof dried
leaves and dung. Fire burns during the afternoon and the night and it is
used by all the neighbours also for cooking meals. The 'realization of such
a structure is related with the wood scarcity and the absence of a permanent
cooking building (e.g. a furnace). We have had noticed the existence of
five cooking areas, but we have observed in use only two. The next morning
the pots are examined andcounted, then theyare transported in a family's
storeroom, generally a ground-floor room in the house, in which the good
pots are kept separate from the older and badly turned or defective, pots,
which shall be recyc1ed in many different ways. This type of firing doesn't
give excellent results because almost 15 %of the production presents faults
precIuding the sale or primary use. Yet, as it has been observed, the practice
of reutilizing the imperfect artifacts for secondary or further use is such
that immediate discard becomes virtually absent, Distribution and sale
take place within the village by all the families involved in the production
by exehanging the pots with natural products or services. Neverthless it
was possible to observe a limited pottery production for personal use among
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families not usually interested in the sa1e. The distribution of ceramics takes
place, with similar modalities, in the bordering villages; whilst for the ex­
ploitation of the far greater town markets, first of all Elazığ, pottery is sold
wholesale to middlemen who carry the bought stock by trucks it is very
interesting to note that often the middlemen are potters'relatives, emigrated
in town and that town markets interested in purchasing a such production
are the same ones reached-in the past-by the most traditional caravan­
routes running through southeastern Anatolia. With regard to the bad­
fired or cracked pots, theyare also employed to distribute food and to
contain water for animals. When they become highly fragmented, they
are used like ridges or air-holes for stables and closed areas and for other
uses (as supports in the plant cultivation or for fireplaces). The very smaIl
fragments enter as component of lime in houses building.

FUTURE RESEARCH

In the future research, we intend studying the indicators of variability
in the sphere of ceramic production at Uslu. Some precedent researches
have tried to investigate problems concerning the vessel forms and "stan­
dardization", by means ofcomplex systems ofclassification and measurement
on the prehistoric and contemporary productions, sometimes with the
aim of finding out the connections existing between the production and
the socio-economic context, going beyand the impasse of a mere typology
with a comparative character (Whallon 1972; Hill 1977; Redman 1977;
Levi, Vanzetti in press). The importance of such experiment is alsa
demonstrated by the results obtained in studying a ceramic class at Arslan­
tepe (Frangipane, Palmieri 1986). The Authors, in consideration of recur­
rent regularity of same formal aspects of the trunkconical bowls, hypoth­
esize that the constant capacity of the considered artifacts is strictyly
related to a manufacturing production of pots, utilized as "standard"
containers for preordinated food rations, in a context of centralized eco­
nomic administration. In our researchat Uslu we want to follow the acti­
vity of an experienced potter. The formalisation and the quantitative analysis
of parameters recognized in a single functional class of the production might
be an interesting way to identify a typological based level of "standardization"
of the production. The variability found in the manufacture of a single
potter could be extended to the productions of different potters in order to
have a more realistic sample. But we want alsa to investigate the functional
and the economic aspects which are related to the choice of the classes to
produce and to the number of pieces for each class. Beside this interest,
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we shall consider the spatial representation of variability encountered in
different areas. This second part of the study shall proceed from indivi­
duation of some compounds, pertaining to a family group and embracing
home rooms, storerooms, stables, court-yards, pens and roads. We are
principally interested in the external areas, in order to compare them, after
the observation of their utilization, with a firing area and one or more
discard areas. After the observation, we intend surveying and, then, re­
cording in a data base the found "archaeological" indicators. On one side,
we could represent graphically the spatial distribution of the indicators in the
different areas; on the other side, if necessary, we could verify the statistical
relevance of different distribution.

This study is actuated with the contribution of the Halian Archaeolo­
gical Mission in Turkey. Photographic documentation by: Maurizio Pelle­
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Fig. 1 - View of the village of Uslu

Fig: 2 - Didactics of ceramic manufacture
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Fig. 3 - Non-standard products of young apprentices

Fig, 4 - A potter at work
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Fig, 5 - The cooking area before the firing

Fig. 6 - A post-pie
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Fig, 7 - The leaves and dung covering

Fig. 8 - The cooking area one day after the firing



Fig, 9 - The most typical shape of Uslu patters

Fig. 10 - Example of the variabilitv within amodel
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KAZı ALANıNDAN MÜZEYE GÖTÜRÜLEN FıRıN ATEŞHANESINE
UYGULANAN YÖNTEMLER

Hüseyin AKILLI*

Giriş

Ülkemiz, çok zengin uygarlıklar birikimine sahiptir. Tarih Öncesi,
Klasik, Osmanlı ve daha birçok dönemlere tarihlenen yapı katlarında

gerçekleştirilen kazıların çoğunda, fırınlar günışığına çıkarılmaktadır.

Pişirme amacıyla insanların bazı ihtiyaçlarını gidermek için oluştur­

dukları bir yapı türü olan fırınların yapımında killi toprağın kullanılmış

olması, onların oluşumundan günümüze kadar geçen zaman süreci içeri­
sinde, doğa koşullarından daha çok etkilenmelerini ortaya çıkarmış ve
zarar görmeleri, diğer olumsuz faktörlerin etkisiyle de kaçınılmaz olmuştur.

Toprak altında hassaslaşmış olan fırınların, kazıda günışığına çıkartl­

malarıyla birlikte, hemen bakım, koruma ve onarım uygulamalarının tat­
bik edilmesi, en önemli çalışmaları oluşturmaktadır. Çünkü ortamın de­
ğişkenliği onların bozulma ve kısa zamanda parçalanarak yok olmalarını

kaçınılmaz kılmaktadır. Bu ise yapılan kazıların her birinde deneyimli
ve fikir üretebilecek seviyeye ulaşmış onarımeının ekip içinde bulunması

ile önlenebilir. Aksi takdirde tamamen günışığına çıkarılan ve korumasız

bırakılan fırınların, kısa sürede toprak yığını durumuna gelmeleri kaçınıl-

mazdır. .

Arkeolog Bedri Yalman başkanlığında gerçekleştirilen 1981 İznik

Tiyatro kazısında XVII yüzyıla tarihlenen (Yalman, 1982, s. 232) bir fırın

ateşhanesi ortaya çıkarılmıştır. O yıl mevcut olan imkan ve eleman ek­
sikliği nedeniyle kaldırılamıyacağı gözönüne alınarak boşaltılmış olan
iç kısmı göl kumuyla doldurulmuş ve üst yüzeyde 10cm. kalınlığında toprak
tabakası oluşturularak koruma altına alınmıştır.

(*) Hüseyin AKıLLı, İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Klasik Arkeoloii Anabilim
Dalı, Beyazıt / iSTANBUL
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Ortaya Çıkarma

Kazı sırasında yeri tespit edilmiş fırın ateşhanesinin, iç kısmının or­
tasından başlayarak toprak ve kum birikintisinin atılmasına başlanmıştır.

20 cm.1ik bir derinlikten sonra iç kısım yüzeyinin ortaya çıkarılmasıyla,

dış kısmının 1981 senesinde hiç kazılmamış toprağının kazımına, belirleme
yapılıp 50 cm.lik bir genişlik bırakıldıktan sonra toprağın atılmasına baş­

lanmış ve 75 cm. derinliğe kadar inilmiştir, Aynı çalışma bütün yönlerde
tatbik edilerek sürdürülmüş ve tamamen toprak altından ortaya çıkarılması

tamamlanmıştır (Resim: 1). Uygulama, dışta bulunan toprağın oluşturduğu

basınç etkisiz bırakılarak, hassaslaşmış fırın ateşhanesi duvarlarında oluşa­

bilecek olumsuzluklar önlenmiştir.

Kestel kazısında ortaya çıkarılan fırınların taşınmasında (Erdemgil,
1981, s. 66) tabandan keserek ayırma yöntemleri hakkında çok kısa ve öz
anlatımın dışında detaylı bilgi edinilememiştir. Ülkemizde, en az 20 yıl

içerisinde, böyle bir uygulama tatbikedilmemiş olduğundan teori olarak
düşünülen kesme tekniklerinin uygulanabilmesi için fırın ateşhanesi ortaya
çıkarma çalışması yapılırken, doğu tarafta 250 x 250 cm. bir açma 170 cm.
derinliğe kadar kazılmış, güney tarafta ise daha derine inilmiştir.

Teşhis

Fırın ateşhanesini açığa çıkarma ve daha sonra ağırlığının azaltılması

amacıyla dış yüzeylerden toprağın atılması yapılmadan önce, yapılan son­
dajlarla yapım malzemesinin birçok değişkene göre bozulmasının teşhisi

öncelikle yapılmıştır.

Tahribatların sınıflandırılmasına göre, belirlenen uygulamaların sonu­
cundaki başarı ve yanılgının değerlendirilmesiyle, ortaya çıkan çarelere
eklenecek bilgiler üzerinde, sürekli bir gelişme sağlanmıştır.

Temizleme

Uçları sivriltilmiş ve yassılaştırılmış tahta parçaları, insan gücüyle
çalışan basınçlı hava püskürtme aleti, mala, spatula, bistüri, değişik boyut­
larda kıl ve naylon fırçaların kullanılmasıyla gerçekleştirilmiştir.

Tahta parçalarındanoluşturulanaletle yapışmış toprak artıkları kısmen

çıkartılmış, fırçanınbastırılaraksürtülmesiyle kalan toprak atılmış (Resim: 2)
ve basınçlı hava püskürtme aletiyle tozlardan arındırılnııştır.

İç kısma doldurulmuş kum ve dışta bulunan toprak içindeki polen­
lerin, zamanla köklenip ateşhane iç ve dış yüzeyleri içine girmiş olanları,

mekanik yöntem tatbik edilerek çıkartılmıştır. Yöntemin tatbikinde fırın
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Araldit
Sertleştirici

Selülozik tiner

ateşhanesine zarar verme tehlikesinde bulunanlar, mümkün olduğu kadar
dipten bistüriyle kesilmişler, daha sonra kalmış kökü etkisiz hale getire­
bileceği düşüncesiyle selülozik tiner enjekte edilmiştir.

Sertleştirme

Amaç, fırın ateşhanesinin alttan kesilmesi sırasında ve kaldırma anında

oluşabilecek sarsıntı ve titreşimlerden dolayı, toprak altında kaldığı zaman
süreci içinde hassaslaşmış kerpiç yapım malzemesinin dağılarak eserin
tahrip olmasını önlemektir.

1. İç yüzey sertleştirme

Sertleştirme çalışması öncesi iç yüzey tamamen toprak, kum ve toz­
lardan mümkün olduğu kadar temizlenmeye çalışılmıştır. Çünkü yüzey
ne kadar iyi temizlenirse, sertleştirme eriyiğinin içine nüfuz ettirilmesi
kolaylaşır.

Ateşhanenin iç kısmının doğalolarak daha fazla ısıtılarak püskürtülen
eriyikin daha çok içine nüfuz ettirilmesini sağlamak amacıyla, varak lev­
halar kullanılarak güneş ışınları yansıtılmış (Resim: 3) ve böylece daha çok
ısınması sağlanmıştır (Akıllı, 1988, s. 220). Levhalar güneşin durumuna göre
yerleri ve konumları değiştirilerek, güneş ışınlarının fırın iç yüzeyine yansı­

tılmasında süreklilik kazandırılmıştır.

Eriyik karışımı

100 gr.
40 gr.

+ 2000 gr.
2140 gr.

Aseton selülozik tinerden daha fazla uçucu olduğu için uygulamanın

çok süratli yapılmasını, daha önce yapılan deneysel uygulamalardan bilin­
mektedir. Bu ise hatalı uygulamaların yapılmasına neden olduğundan ve
kullanılan aletlerin çok hızlı temizlenmesini gerektirdiği nedeniyle selülozik
tiner asetona tercih edilmiştir.

İç yüzeyin sertleştirilmesinde yukarıda oranları verilen eriyik püskürtme
(Resim: 4) ve fırça yöntemlerinin uygulanmasıyla tatbik edilmiştir.

Araldit maddesinin %5 oranmdakullanılmasının nedeni, yanmadan
dolayı sertleşmiş iç cidarın üzerinde tabaka yaparak parlaklık meydana
gelmesini önlemek içindir. Uygulama sonrası böyle bir durum meydana
gelmediği gibi renk değişimi de görülmemiştir.
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Ara1dit orani artmlmış eriyik karışımı, zinterleşmiş tabakanın dökül­
mesiyle açığa çıkmış kerpiç kısma tatbik edilmiştir. Böylece iç kısma 250 gr.
Araldit, 90 gr. sertleştirici ve 4000 gr. selülozik tiner tatbik edilmiştir.

2. Dış yüzey sertleştirme

Küçük bir yerin topraktan temizlenerek ortaya çıkarılan kerpiçlerin
değişime uğraması sonucu üç saat sonra çatlamaya başladıkları görülmüş­

tür. Bu olumsuz nedenlerden dolayı, toprak temizlernesiyle birlikte, sert­
leştirmeyi de aynı anda yapmamızıgerektirmiştir. Fakat elimizde bulunan
aralditin bitmiş olması, uygulamayı temin ettiğimiz polyester ile yapma­
mızı gerektirmiştir. Kerpiç üzerine polyesteri sürmek (Yörükoğlu, 1979,
s. 54) yerine Perge'de yassı tuğlaların ve harcın kullanılmasıyla yapılmış

paye1erin sertleştirilmesinde tatbik edilmiş bulunan polyester, sertleştirici,

hızlandırıcı ve se1ülozik tiner karışımlı eriyike (Akıllı, 1987, s. 45) benzer
bir karışımın kullanılması tercih edilmiştir.

Üç uygulama sonucunda 14000 gr. selülozik tiner, 5300 gr. polyester,
sertleştirici ve hızlandırıcı tatbik edilerek kerpiç yüzeylere ve bazı kısımlarda

toprak tabakasına emdirilmiştir.

Paketlerne

Paketleme çalışmasında 15 tabaka eskiz kağıdı, 7 adet gazete, 242 kg.
toz alçı, 181,5 kg. suyun ve 27 m. çuval bezinin kullanılmasıyla gerçekleş­

tirilmiştir.

Kesilip ağaç dilmelerin üzerine oturtulmasından sonra 10-15 cm.
genişliğinde ve 300-400 cm. uzunluğunda kendir çuval bez şeritler, kendi
etrafında ters ve düz çevrilerek inceltilip ateşhanenin doğu ve batı duvar­
ları arasında bağlantı oluşturularak, kaldırma anında oluşabilecek açıl­

maya karşı tedbir alınmıştır.

Paketlemenin, ateşhaneyi tam olarak sarması şeklinde yapılmasına

dikkat edilmiştir. Aksi takdirde taşıma anında içinde hareket etmesi sonucu
parçalanabilir (Kunkel, 1981, s. 44).

1. İç yüzey paketlerne

İç kısmın alçı ile paketlenmesinde, alçının ateşhane iç yüzeyine yapış­

masını ve kirletmesini önlemek için eskiz kağıdı bazı durumlarda bunun
üzerine gazete kağıdı da yerleştirildikten sonra alçılı kendir bez şeritler

(Resim: 5) tatbik edilmiştir (Resim: 6).
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30-50 cm. genişliğinde ve 75-110 cm. uzunluğunda hazırlanmış kendir
bez şeritler, su bulunan kap içine daldırılarak 5-10 dakika bekletilmişlerdir.

Çıkarılıp sıkılarak fazla suları atılmıştır. Sulandırılmış alçı içine daldırılmış

ve tamamen emmesi sağlanmıştır. Kap içinden alınan alçılı bez 2-3 dakika
askıda tutulmuş ve fazla alçının akması gerçekleştirilmiştir (Resim: 7). Ken­
dir bez şeritlerin ıslatılmasının nedeni, alçının içine tamamen ve daha hızlı

emdirilmesini sağlamak içindir.

Satıh üzerine alçılı çuval bezi uzunlamasına ilk önce üstten tutturul­
duktan sonra yavaş yavaş bastırılarak ve bütün girinti, çıkıntıların kap­
laması sağlanarak alt kısımlara inilmiş ve böylece tüm sathın özelliğine

göre paketlenmesi yapılmıştır. Kısa bir süre sonra yoğunluğu artırılmış

ve krema kıvamına getirilmiş alçı, el ve harç malası yardımıyla 0,1-0,3 cm
kalınlığında tatbik edilerek sıvanmıştır.

Uygulanmanın tabakalanma durumu aşağıda verildiği gibi gerçek­
leştirilmiştir.

Ahşap destekler ve çuval bezi bağlantıları

Krema kıvamında alçı

Enlemesine yerleştirilmiş sulu alçı emdirilmiş kendir bez şeritler

Krema kıvamında alçı

Uzunlamasına yerleştirilmiş sulu alçı emdirilmiş kendir bez şeritler

Gazete kağıdı

Eskiz kağıdı

Sertleştirilmiş fırın iç yüzeyi

İç yüzey paketleme çalışmasında eskiz kağıdı, gazete kağıdı, kendir
bez şeritlerin ve alçının oluşturduğu kalınlık, yaklaşık 0,3-0,5 cm. arasında

değişmektedir. Köşelerde ve önemli görülen yerlerde kalınlık 1-1,5 cm. ye
kadar çıkarılmıştır.

2. Dış yüzey paketlerne

Topraktan temizlenip ortaya çıkarılan dış yüzeyde, kerpiçlerin düzensiz
yerleştirilmeleri sonucunda meydana gelen boşlukların moloz taşlarla

doldurulmuş olduğu görülmüştür. Paketlemeden sonra kaldırma anında,

taşçıklar arasında bulunan aralıklardan dolayı oynamaları ve kaymaları

sonucunda meydana gelebilecek çökmeleri önlemek amacıyla aralıklara

küçük taşlar yerleştirilip sıkıştırılmış ve çamur harçlar doldurularak
(Resim :8) oynamalarıönlenmiştir.
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Dış yüzeyin alçı ve çuval bezi şeritlerle paketlenmesinde, izole tabakası

olarak eskiz kağıdı ve gazete kağıdı kullanılmamıştır. Bunun yerine görülen
kerpiç yüzeyleri, küçük taşlardan arındırılmış toprağa çok az suyun ilave
edilmesiyle krema kıvamına getirilmiş sulu harç, 4 cm. genişliğinde fırça

kullanılarak sürülmüştür (Resim: 9). Kalan küçük boşluklar ise zorunlu
olarak avuç içine alınan topağın (çamur) fırlatılmasıyla mümkün olduğu

kadar doldurulmaya çalışılarak düz bir satıh elde edilmeye çalışılmıştır.

Alçılı kendir bez şeritler, daha önce belirtildiği gibi dış yüzeye yukarı­

dan başlıyarak aşağıya doğru (Resim: 10) satıh durumuna göre oturtulmaya
çalışılarak paketlerne işleminin ilk safhası tamamlanmıştır (Resim: ll).

İkinci alçı uygulamasında, 11-19 cm. genişliğinde ve 70-300 cm. uzun­
luğunda kesilmiş kendir bez şeritler, sulu alçıya batırıldıktan sonra ateş­

hanenin iç ve dış kısmına, enlemesine oturtulmuş, üzerine alçı sıvanmıştır.

Bazı kısımlar ve duvarların birleşme yerleri, ahşap desteklerin yerleştiril­

mesiyle güçlendirilmiştir (Resim: 12). Böylece paketlerne işlemi tamamlan­
mıştır.

Keserek Ayırma

Ateşhaneyi altından kesmeden önce ihtiyaç duyulan 5 x 10 cm. olan
ve 220 cm. uzunluğunda 26 dilme ile yanlara koymayı düşündüğümüz

15 x 15 cm. olan ve 260 cm. uzunluğunda 2 kalastan oluşan ağaç malzeme
İznik Belediyesi'nden temin edilmiştir.

Düz satıhlı dilmelerden bir tanesi, üst kısmına doğu-batı yönünde
uzunlamasına yerleştirilmiş ve su terazisiyle doğrultusu saptanmıştır.' Şakül

kullanılarak ateşhanenin iç tabanı ile üst dilme arasındaki mesafe belirlen­
dikten sonra, dış yüzeyden dilmenin çıkıntı yaptığı her iki kenardan bu
uzunluk ateşhanenin doğu ve batı duvarlarına aktarılmış ve böylece dıştan

iç taban hizası belirlenmiştir. Aynı uygulama dilmenin yeri değiştirilerek

tatbik edilmiş ve tabanın duvarlar üzerinde doğrultusu saptanmıştır.

Dışta taban başlangıç noktasının, duvarların bitim noktasına geldiği

görülmüştür. Daha önce İznik çini fırınları kazısında ortaya çıkarılmış

fırın ateşhanesinin taban tespitine dayanarak 7-10 cm. taban kalınlığı

olabileceği düşünülmüş ve ateşhanenin belirtilmiş taban üst yüzey doğrul­

tusunun 10 cm, altından kesilmesine yapılan sondajdan sonra karar veril­
miştir.

15 x 15 ebadında ve 260 cm. uzunluğunda iki kalas arasında 187 cm
kalacak şekilde, ateşhane dış duvarlarının 7-12 cm. mesafeden sonra doğu
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ve batı duvarlarına paralelolacak şekilde ve taban başlangıç hizasının

15 cm. altında kuzey-güney doğrultusunda yerleştirilmişlerdir. Daha önce
ölçü alma sistemi kullanılarak yerleştirilen kalasların değişik noktalardan
şakülün .üst dilmeden uzatılmasıyla, üst yüzeylerinin aynı hiza ve eğimde

olup olmadıkları kontrol edilmiştir. Son kontrol, su terazi si kullanılarak

gerçekleştirilmiş ve kalasların karşılıklı iki uç noktalarına birer dilme ça-
kılarak (Resim: 13) sabitleştirilmişlerdir. .

Doğu-batı doğrultusunda yerleştirilen ve çivi kullanılarak sabitleş­

tirilen dilmenin hizasının altında kalmış alçılı çuval bezli kalıp tabakası,

topraktan ayırma çalışmasında engelolabileceği düşüncesiyle, ağaç testere
kullanılarak ateşhanenin tüm dış yüzeydeki fazlalık aynı doğrultuda kesi­
lerek çıkartılmıştır. Böylece alttan kesme işleminin tüm ön çalışma ve
hazırlıkları tamamlanmıştır.

Ateşhanenin, teorik olarak ön kaldırma çalışmaları kapsamı içinde
yer alan ve hazırlıklar buna göre yönlendirilerek tatbik edilen ve tamam­
lanan çalışmalardan sonra, dilmelerin alta yerleştirilmesinde "Desteklerin
ileriye sürülmesi, Desteklerin yandan yerleştirilmesi" yöntemlerinin de­
neyselolarak tatbik edilmesinde, bazı aksaklıkların ortaya çıktığı görül­
mesi üzerine, her ikisinin olumlu ve uygulanabilir tarafları alınıp uygu­
lanmasıyla topraktan ayırma çalışmalarına devam edilmiştir..

1. Desteklerin İleriye Sürülmesi

Alttan çepin ve kazma kullanılarak toprağın kazılıp kürekle atılması

süresi içinde, iki kalas üzerine yerleştirilmiş bulunan dilmenin ileriye, kenar
uç noktalarından madeni çekiç kullanarak vurulup itilmesi şeklinde ol­
maktadır.

Uygulamada çekiç darbelerinin oluşturduğu titreşimlerden dolayı

meydana gelen sarsıntı sonucu, fırın ateşhanesinin zarar gördüğü yapılan

incelemeden tespit edilmiştir. Ayrıca alta yerleştirilen dilınelerin çoğalması

ve üzerlerine ateşhane ağırlığının yansıması, onların ileriye sürülmesini
zorlaştırmakta, hatta ilerisafhada imkansızlığı yerleştirilmiş dört dilmenin
zorluğundan anlaşılmıştır.

Bütün bu olumsuzluklar nedeniyle, tek dilmenin ileriye sürülmesiyle
birlikte, ikinci yöntemin tatbik edilmesine karar verilmiş ve daha sonra her
ikisi birden uygulanmıştır.

2. Desteklerin yandan yerleştirilmesi

Fırın ateşhanesinin alttan kazılarak kesilmesi tamamlanıncaya kadar,
üstte bulunan dilmenin kenarlarından sarkıtılmış ve uç noktaları kalas-
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ların üst yüzeyine değen şaküllerle, kalaslarda oynama ve kazmadan dolayı

toprak zeminde kayma olup olmadığı sürekli kontrol edilmiştir. Yanlar­
dan paketleme tabakası, yerleştirilecek dilme üst seviyesinden kesilmiştir

(Resim: 14).
Alta sürülerek yerleştirilmiş dilmenin önünde bulunan kazılmamış

kısım, ilk önce kısa saplı kazma ve çepin kullanılarak dilmenin alt yüzey
hizasına kadar kazılarak oyulmuş ve toprak ilk önceleri tek aşamada, daha
ileriye gidildiğinde 2-3 aşamada dışarıya atılabilmiştir (Resim: 15).

Harç malası ve spatula kullanılarak, ateşhane taban altında bulunan
toprak fazlalığı, dilmenin üst yüzey hizasının 0,5-1 cm. altına kadar düz
satıh yapacak bir şekilde alınmıştır.

Madeni çekiç kullanılarak dilmenin kalaslar üzerinde oturmuş kenar­
larından vurularak dilme, dilme genişliği kadar ileriye itilmesi sonucunda,
altta bulunan ve çok az fazlalık yapan toprak da kesilerek atılmıştır. Arada
kalan boşluğa yandan bir dilme sokulup itilerek (Resim: 16) diğer kalas
üzerine ucu oturtulmuş ve uçlarına çivi çakılarak sabitleştirilmiştir. Uy­
gulama, ateşhanenin tamamen ağaç dilmeler üzerine alınmasına kadar devam
edilmiştir.

Ateşhane altında toprak içinde var olan büyük taşlar, bazen dilmenin
ileriye sürülmesinde zorluklar ortaya çıkarmıştır. Bunların çıkartılmaları

sonucunda meydana gelen boşluklar, çamur harç ve küçük taşlarla doldu­
rulduktan sonra dilme ileriye sürülmüş veya dilme tekrar ileriye sürülüp
boşluklar doldurulduktan sonra yandan dilme yerleştirilmiştir. Böylece
boşluklardan dolayı meydana gelebilecek iç çökmeler önlenmiştir.

Kesme işlemi tamamlanıp dilmeler üzerine oturtulmuş ateşhanenin

kenarlarında bulunan boşluklar toprağın sıkıştırılmasıyla doldurulmuş

(Resim: 17), alçılı çuval bezi şeritlerle çevrelenerek ve alçı dökülerek kapa­
tılmıştır (Resim: 18).

Kesme işlemine ateşhanenin arka tarafından en uygun çalışma ortamı

olması nedeniyle başlanmış ve en çok ağırlık teşkil eden kısmını burası

oluşturması sonucunda, ateşhanenin yarıdan fazlalı topraktan ayrılarak

dilmeler üzerine oturtulduğunda, dilmelerin yaklaşık 1,5 cm. kadar eğil­

dikleri tespit edilmiştir.

Esnemeden dolayı yandan yerleştirilecek olan dilmelerin uçlarının kalas
üzerine oturtulmalannda güçlükler ortaya çıkmış ve ancak içten benimle
birlikte yanımda çalışanların sırtlarını toprak zemine dayayarak ayaklarıyla

yukarıya itmeleri ve diğer uçtan çekiçle vurulması sonucunda zor ve riskli
bir çalışmayla diğer ucu kalas üzerine oturtulabilmiştir.
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Kaldırma

Yanlarda bulunan kalasların uçları çelik halatla bağlanıp askıya alınıp

vinç ile kaldırılması düşüncemizin uygulamasını tatbik etmeden önce, bize
vinç temin eden ve her türlü yardımlarını esirgemeyen Mühendis Şener

Dinç'e bu fikrimizi ve şüphelerimizi aktardığımızda, böyle bir kaldırmanın

riskli olabileceğini ve kalasların kırılabileceğini belirtmesi üzerine, kara­
yollarından temin edilen putrel demirlerin aynı müessesenin atölyesinde
kestirilip üçlü ızgara durumuna getirilen tablanın kullanılmasıyla, kaldır­

manın güvenilir bir şekilde yapılmasına karar verilmiştir.

9 cm.1ik putrel demir kullanılarak 260 x 110 cm. boyutuna getirilen
ızgara tablasının ağır olması nedeniyle, ateşhane altına dilme alt yüzeyinde
15 cm. mesafe bırakılarak uzunlamasına ve ortaya gelecek şekilde oturtul­
muş bir ağaç kalas üzerinde, dört kişinin kaldırıp ön kısmını oturduktan
sonra demir ızgaranın içe doğru itilmesiyle (Resim: 19) ateşhane altına

yerleştirilmiştir.

Kalas altında bulunan takozlara ilave yapılıp kalas yükseltilerek,
demir ızgaranın dilmeler altına arada boşluk kalmayacak şekilde yerleş­

tirilmiştir. Kalas yan yüzey ile putrel demir arasında kalan boşluğa, iki
yanlara kestirilen aynı boyuttaki takozlar yerleştirilip çakılarak, demir
ızgara üzerinde kaldırma anında ateşhanenin kaymaması için tedbir alın­

mıştır.

Paketlenmiş ateşhanenin, dilmeler üzerinde kaymasını önlemek için
doğu ve batı kenarlarına birer dilme, diğer kenarlara takozlar çakılarak

kaldırmaya hazır duruma getirilmiştir (Resim: 20).

Kuzey-güney doğrultusunda bulunan putrel demir uzantılarının,

dört kenarından 500 cm. uzunluğunda çelik halatlarla bağlanıp (Resim: 21)
askıya alındıktan sonra vinç ile kaldırılarak (Resim: 22), taşımanın gerçek­
leştirileceği kamyona dikkatli bir şekilde yerleştirilmiş (Resim: 23) ve müze
önüne götürülüp (Resim: 24) burada nerede onarılacağı ve teşhir edile­
ceği henüz tespit edilmediğinden müzenin bahçesine indirilip (Resim: 25)
üstü naylon ile örtülerek koruma altına alınmıştır.

Sonuç

Taşınması gerçekleştirilen ateşhanenin, kaldırma anında oluşabilecek

zararları belirleyebilmek, temizleme çalışmaları sırasında zorunlu olarak
ağırlığının azaltılması nedeniyle alınmış bulunan farklı malzemenin, taşı­

madan ve yerine oturtulmasından sonra ateşhaneyi tekrar eski durumuna
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getirebilmek amacıyla çok iyi gözlem, bütün detayları belirten tek tek ölçü
alma ve fotoğraf çekimleri yapılarak en ince detayına kadar tespit edilmeye
çalışılmıştır.

Ateşhanenin kaldırılmasında kullanılan malzeme, tatbik edilmeden
önce nasıl çıkartılacağı ve oluşturabileceğiolumsuzluklar tespit edildikten
sonra tatbik edilmiştir. Çünkü taşıma işlemi için uygulanan çalışmalar,

fırın ateşhanesinin onarımının ilk safhasını oluşturmaktadır. İznik Müzesi
içinde veya bahçesinde, kalıcı teşhir ve koruma yerinin belirlenmesinden
sonra eski buluntu durumuna getirme, onarım ve uzun vadeli koruma
çalışmaları tatbik edilecektir.

Burada olduğu gibi niçin ve neden bir eser bulunduğu yerde soyut­
lanarak başka yere taşınmalıdır? Bu ancak o eserin artık yerinde koruna­
bilmesi imkanı kalmadığı zaman yapılmalıdır. Fakat burada sözkonusu
değildir. Farklı devir yapısı üzerinde tek kalmış olduğu ve çevresiyle bir
bütünlük teşkil etmediği için taşıma işlemine gidilmiştir.
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Resim: ı - Ortaya çıkarma

Resim: 2 - Fırça kullanarak temizleme
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Resim: 3 - Varak levhalar kullanılarak güneş ışınlarının yansıtılması

Resim: 4 - Eriyikirı püskürtülerek çatlaklar içine nüfuz ettirilmesi



Resim: 5 - Iç kısmın paketlenmesinde tabakalarıma a) eskiz kağıdı b) gazete

kağıdı, c) alçılı bez ct) alçı tabakası

Resim: 6 - Iç yüz paketlerne
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Resim: 7 - Sulu alçı içine daldırılmış bez şeridi

Resim: 8 - Boşlukların çamurla doldurulması



Resim: 9 - Sulu çamurun kerpiç yüzeyine sürülerek

izole edilmesi

Resim: 10 - Alçılı bez şeridin yerleştirilmesi
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Resim: 11 - Paketlenmiş durumu

Resim: 12 - Şerit ve ahşap desteklerle güçlendirme
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Resim: 13 - Şakül ve su terazisi kullanarak kalas yerleştirme ve dilme çakma

Resim: 14 - Fazla paket tabakasının ağaç testereyle kesilmesi
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Resim: 15 - Topraktan ayırma çalışması

Resim: 16 - Dilmenin yandan yerleştirilmesi
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Resim: 17 - Kenarboşlukların toprakla doldurulması

Resim: 18 - Ateşhane-dilme birleşme kenarlarının alçılanması
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Resim: 19 - Putrel demir ızgaranın kaydınlarak yerleştirilmesi
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Resim: 20 - Kaldırmada kaymayı önlemek için takozlarla bağlantı oluşturma

Resim: 21 - Dört köşeden çelik halatla baglama
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Resim: 22 - Vinç ile kaldırma

Resim: 23 - Taşımanın yapılacağı kamyona yerleştirme



Resim: 24 - Müze önüne getirilmesi ve kaldırma

Resim: 25 - İznik müze bahçesinde geçici koruma

altına alınması 503





GÖREME, KARANLıK KİLİsE DUVAR REsİMLERİNDE 1988 YILI
KORUMA VE ONARıM ÇALIŞMALARI

Revza OZİL*

Kültür Bakanlığı ve ICCROM uzmanlarınını işbirliği ile sürdürülen,
Göreme Kaya Kiliseleri Duvar Resimlerini Koruma ve Onarım Projesı,

1988 yılı çalışma evresinde, Karanlık Kilise içinde yer alan çeşitli sahneler
üzerinde yapılan uygulamaların yanısıra, bölgede ivedi yapısalonarım

gerektiren El Nazar Kilisesi'ndeki öncelikli kurtarma işlemlerinin bir baş­

langıcı olan bazı gözlem ve çalışmaları içermektedir.

. 1988 yılında, Karanlık Kilise'de, üzerinde bir yıl önce (1987 evresi)
çalışmalara başlanmış olan alt sahnelerde, sağ ve sol apsislerde ve narteksin
batı yan, kuzey yarısında çeşitli uygulamalar yapılmıştır (Plan: 1).

Koruma işlemlerinden önce, üzerinde çalışılacak sahnelerin taşıyıcı,

sıva tabakası ve boya tabakasındaki çeşitli bozulma türlerini gösterir bel­
gelenmeleri yapılmıştır.

Bunlar taşıyıcıda yer alan çatlak ve yarıklar (Resim: 1), sıva tabakası

ile taşıyıcı arasındaki boşluklar, sıva tabakasında görülen çatlak, çukur,
tozuma, ucu sivri nesnelerle sürtme sonucu oluşan derin yazı ve çizikler,
kazıma ve oyma yoluyla yapılan çeşitli boy ve derinlikte yarık ve çukurlar
(Resim: 1, 4,6, 8), boya tabakasında saptanan tozuma, kavlama, aşınma

(Resim: 2), pigment'te değişim ve mum alevleri veya yakılan ateşler nede­
niyle boyalı yüzeyde görülen renk'te değişim (sarının kırmızıya dönüş­

mesi) veya koyulaşmayı içermektedir.
Ayrıca boyalı yüzey üzerinde görülen toz, is, yanan kandillerin pat­

laması nedeniyle oluşan yağ lekeleri, mum kalıntıları (Resim: 3)2, kurşun

ve tükenmez kalem izleri gibi kirlilikler de belgelenmiştir.

Temizleme işlemlerinden önce, çalışılacak alanlardaki tüm boyalı

yüzey gözden geçirilerek, tozuyan renklerin dayanma güçlerinin artırıl-

(*) Revza oztı, Restorasyon-Konservasyon Merkez Laboratuvarı, iSTANBUL
(1) Uzmanlar: Isabelle Dangas, Eva Swiecka, Fazıl Açıkgöz, Aynur Afşar, Gülseren Dikilitaş,

Nurhayat Duran ,Sevgi Kutluay, Revza Ozil.
(2) K3 (alt bölüm): Sahnenin sağı ve solunda yer alan sütunların alt yarılarında görüldüğü gibi
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ması için, gerekli yörelerde tiner içinde %3-6 Paraloid B 72 çözeltisi ile
sağlamlaştırma yapılmış, kavlamış boya tabakaları nemli fırça ile üzerilerine
yerleştirilen Japon kağıdi ve spatül yardımlarıyla sıva yüzeyine yeniden
bağlanmıştır.

Temizlik işlemlerinde, önce yüzeydeki toz yumuşak fırça ile kaldırıl­

mış, daha sonra silgi yardımı ile uygulama sürdürülmüştür.

Yine çeşitli kirliliklerin kaldırılmasında su, aseton, tiner, su-aseton,
tiner-aseton kanşımlan, su içinde %15-30 amonyum bikarbonat çözel­
tisi ve karbontetraklorür gibi çözücüler kullanılmıştır.

Sıva tabakası ile taşıyıcı arasındaki boşluklara % 50 sulandırılmış

Primal AC 33 enjeksiyonları uygulanmış ve sıva taşıyıcıya bağlanıncaya

kadar bu yöreler presli olarak bırakılmışlardır.

Taşıyıcı kayada yer alan derin yarık ve çatlaklar, tüf kaya yüzeyine
kadar iri kum, iri taneli tüf ve kireç karışımı harçla (Resim: 3), sıva taba­
kasındaki çukur ve çatlaklar belirli düzeye kadar kireç, tüf ve bir miktar
kıyılmış saman karışımı harçla doldurulmuş, kopan sıva kenarları uygun
harçla kapatılmıştır (Resim: 5). Ayrıca sol apsis ve narteks'de, sıva yüze­
yindeki derin çukur ve çatlaklar, ince kum, ince taneli tüf ve kireç karışımı

ile belirli düzeye kadar doldurulmuştur (Resim: 9). Bu alanlarda uygulanan
harç karışımında saman kullanılmamıştır.

Temizlik işlemleri tamamlanmış ve sağlamlaştırılmış alanlarda, boyalı

yüzey üzerindeki bazı boşluklar, gerekli görüldüğünde yeniden renklen­
dirilmiştir (Resim: 5, 7, 9).

Yine çalışmaların bitiminde, yukarıdaki işlemlerin tamamlandığı yöre­
lerde, boyalı yüzeyler koruyucu olarak tiner içinde %3 Paraloid B 72
çözeltisi ile son kez sağlamlaştırılmıştır.

Göreme kaya kiliseleri sit alanı içinde yer alan El Nazar Kilisesi'nde
(Resim: l O), doğal etkenler nedeniyle oluşan yapısal bozulmalar, zamanla
kilisenin içindeki naos tabanının bir bölümünün yarılmasına ve çökme­
sine neden olmuştur (Resim: 11). Bu alanda görülen bozulmaların çoğal­

malarını önlemekiçin, tabanın geri kalan bölümünün desteklenmesi amacıyla,
Kültür Bakanlığı'nın isteği üzerine İTÜ, Statik Ana Bilim Dalı tarafından

yapılan proje doğrultusunda, bina zemininin iki ayrı bölümünde yöresel
tüf taşlarının kullanımı ile iki destek duvarı örülmesi kararı alınmış ve uy­
gulaması tamamlanmıştır (Resim: 12).

1989 yılı çalışma evresinde, Karanlık Kilise'de üzerinde çalışılan sah­
nelerde uygulamalar sürdürülürken, diğer kiliselerde de kurtarma çalış­

malarına devam edilecektir.
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~ Çalışdan alanlar

(1988 evresi)

Plan: ı - Karanlık Kilise
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Resim: ı - K3 (alt bölüm): Taşıyıeıda derin çatlak insanlarca yapılan aşınmalar. te­
mizlik işlerrileri öncesi

Resim: 2 - K3 (alt bölüm): i nsanlarea yapılan

aşınmalar, boya tabakasında bozulma
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Resim: 3 - K3 (alt bölüm): Sağ ve sol yanda
sütunların alt yanlarında yer alan

mum kalıntıları, sahne üzerinde
harçla doldurulan derin çatlak

Resim: 4 - a (D2 önüj-alt sol: İnsanlarca yapı­

lan aşınmalar, temizlik, işlemleri

öncesi
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Resim: 5 - a (D2 önüj-alt sol: Koruma ve
onarım işlemleri sonrası

Resim: 6 - K2 (alt bölüm): Insanlarca yapı­

lan aşınmalar, temizlik işlemleri

öncesi



Resim: 7 - K2 (alt bölüm): Koruma ve onarım

işlemleri sonrası

Resim: 8 - Narteks (batı yan-Kuzey varı): Insanlarca yapılan aşınmalar,

temizlik işlemleri ön cesi
5tt
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Resim: 9 - Narteks (batı yan-kuzey yarı): Koruma ve onarım işlemleri sonrası

Resim: LO - EI Nazar Kilisesi: Dış görünüm



CJı-w

Resim: II - EI Nazar Kilisesi: Bir bölümü çök.

müş ve yarılmış olan na os tabanı

Resim: ı 2 - EI Nazar Kilisesi: Naos tabanının

daha fazla çökmemesi amacıyla

örülen destek. duvarı





RAPPORT DE TRAVAUX EPIGRAPHIQUES ET
NUMISMATIQUES AU MUSEE DE TOKAT EN JUILLET 1988

Bemard REMY*
Brigitte Le GUEN-POLLET
Birsel ÖZCAN
Michel AMANDRY

Au mois de septembre 1986, lors d'une visite touristique dans la region
du Pont, j'avais remarque tout l'interôt des collections epigraphiques et
numismatiques du beau musee de Tokat. J'avais alors indique ıl sa direc­
trice Madame Birsel Özcan que je souhaitais vivement pouvoir les etudier
avec elle. Elle m'avait aussitôt donne son accord. Aussi, lorsqu'enseptembre
1987 j'ai ete nomme responsable des programmes pour l'Antiquite ıl

l'Institut Français d'Etudes Anatoliennes d'Istanbul, ai-je demande une
autorisation de travail scientifique ıl la Direetion generale des Antiquites
et des Musees du Ministere de la Culture. Elle me fut accordee. J'ai eu le
plaisir d'associer ıl cette entreprise Brigitte Le Guen-Pollet, pensionnaire
ıl l'IFEA, qui a travaille avee Birsel Özcan, Michel Amandry et moi ıl

Tokat en juillet 1988. Elle vous entretiendra dans quelques instants des
premiers resultats denos travaux sur la collection d'inscriptions antiques.
Pour ma part, je vais vous presenter tres succinetement un tresor de mon­
naies de bronze des villes du Pont frappees sous Mithridate VI Eupator.

Michel Amandry, Bernard Remy et Birsel Özcan: UN TRESOR
MONETAIRE DU MUSEE DE TOKAT BRONZES MUNICIPAUX
DE MITHRIDATE VI EUPATOR DECOUVERTS A BİNBAŞlOGLU

Dans le courant du mois d'avril 1981, a ete mis au jour dans la nec­
ropole de Binbaşıoğlu, un petit village des environs de Zile, l'antique Zela

(*) Bernard REMY, Fransız Anadolu Araştırmaları Enstitüsü, Nuru Ziya Sokak, 22-P.K. 54
80072 Beyoğlu/ İSTANBUL

Brigitte Le GUEN-POLLET: Fransız Anadolu Araştırmaları Enstitüsü, Nuru Ziya Sok.
22, P.K. 54. 80072 Beyoğlu/ İSTANBUL

Birsel ÖZCAN, Tokat Müzesi Müdürü, TOKAT
Michel AMANDRY, FransızAnadolu Araştırmaları Enstitüsü Nuru Ziya Sok. 22, P.K. 54
80072 Beyoğlu / İSTANBUL
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(departement de Tokat), un vase de terre grossiere contenant 409 monnaies
de bronze, frappees au temps de Mithridate VI Eupator par six cites du
Pont et de Paphlagonie: Amisos, Sinope, Amastris, Comana Pontica,
Cabira et Chabacta. Les circonstances qui ont entoure cette decouverte
n'ont pu ôtre determinees avec precision. En assez bon etat de conservation,
ce tresor est entre la meme annee dans le medaillier du musee de Tokat
oü il est actuel1ement inventorie sous les n° 3684-4092. Grace ıl l'autorisation
de la Direction generale des Antiquites et des Musees du Ministere de la
Cu1ture et ıl l'amical accueil de Birsel Özcan, la directrice du musee, j'ai
pu, avec Brigitte Le Guen-Pollet, etudier, identifier, peser et mouler toutes
les pieces de cette trouvail1e dans de tres bonnes conditions au mois de
juil1et demier. Je la publierai prochainement dans son integralite avec
Michel Amandry, Brigitte Le Guen-Pol1et et Birsel Özcan. Ce sera d'ail1eurs
la premiere publication exhaustive d'un depôt de monnaies de ce type'.

Avec 295 exemplaires sur 409, soit 72, 12 %, c'est l'atelier d'Amisos
qui a fourni l'essentiel des denominations de cet ensemble. Viennent ensuite
les officines de Sinope (48 ex., soit 11, 74 %), Amastris (38 ex. soit 9,29 %),
Comana Pontica (15 ex., soit 3, 66 %), Cabira (10 ex., soit 2, 45 %)et Cha­
bacta (3 ex., soit 0,74 %).

Pendant le regne de Mithridate VI Eupator (111-63 avant J.-c.) neuf
cites du Pont (Amaseia, Amisos, Cabira, Chabacta, Comana Pontica, Gazi­
oura, Laodicee, Pharnacia, Taulara), quatre de Paphlagonie (Abonotichus,
Amastris, Pimolisa et Sinope) et une de Bithynie (?) (Dia) ont enıis un
monnayage qui, selon la formule d'E. Babelon-, "presente une remarquable
conformite dans l'aspect, les dimensions, les poids et les types". Ces mon­
naies ont ete tres bien decrites par W.-H. Waddington. E. Babelon et Th.
Reinach dans le Recueil general des Monnaies d' Asie Mineure, mais leur
repartition chronologique est due ıl F. Imhoof-Blumer, dans un artiele
publie en 19123 La deuxieme edition du Recueil parııe en 1925. n'a mal-

(1) La region de Tokat a dejil livre un autre tresor tout il fait semblable il celui-ci, Trouve il
Gemene j Gündoğu, en 1967 et compose de 252 bronzes municipaux.jl est mentionne dans
An Invetory of Greek Coins Houts (EGCG, ed. M. THOMPSON, O. MORKHOLM et
C.M. KRAAY, New York, 1973, sous le n° 1385 et f'igure actuellement dans les colleetions
du musee d'Ankara. Nous envisageons de l'etudier prochainement. Sur les tresors de bron­
zes de Mithridate Vi Eupator, voir aussi IGCH, n° 1379-1382, 1385-1387, 1389-1392.

(2) W.H. WADDINGTON, E. BABELON et Th, REINACH, Recueil general des monnaies
d'Asie Mineure I, ı. Pont et Paphlagonie, 1 ere edition. Paris, 1904, 2e edition, Paris, 1925pA

(3) F. IMHOOF-BLUMER. "Die Kupferpragung des Mithradatischen Reiches und andere
Münzen des Pontos und Paphlagoniens", NZ 1912, p. 169-184, p1. I-II. Voir aussi U.
KLEİN, "Zum Aigis jNike-Typ der Pontisch-Paphlagonischen Bronzepragung der Zeit
des Mithradates Eupator", GNS, 19, 1969, cahier 74, p. 24-33.
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heureusement pas tenu compte de cet apport fondamental et conserve le
classement propose dans la premiere edition de 1904.

Dans le tresor de Binbaşıoğlu, on denembre cinq types de monnaies,
avec ou sans monogramme(s) au revers:

I-D / Tete casquee d'Ares a droite-R / Epee dans son foureau avec
le baudrier. Emission des annees ca lll-105 avant J.-c., selon la chrono­
logie de F. Imhoof-Blumer.

2-D / Tôte de Pallas a droite-R / Persee debout a gauche, venant de
decapiter Meduse. Emission des annees ca 105-90 avant J.-C. (Fig. 1).

3-D / Egide ornee au centre d'une tôte de Meduse-R /Nike marchant
a droite. Emission des annees ca 105-90 avant J.-C. (Fig: 2).

4-D / Tôte de Dionysos, ceinte d'une couronne de lierre a droite-R /
Ciste-Emission des annees ca 90-80 avant J-C.

S-D / Tôte Iauree de Zeus a droite-R / Aigle sur un foudre, les ailes
eployees a gauche, regardant en arriere-Emission des annees ca 80-70
avant J.-C.

lls sont tres inegalement sont representes: 1 exemplaire, soit 0,24 %,
du type n° 1-6 exemplaires, soit 1, 48 %, du type n° 2-391 exemplaires,
soit 95, 60 %, du type n° 3-1 exemplaire, soit 0,24 %, du type n° 4-10
exemplaires, soit 2, 44 %, du type n° 5.

Frappe abondamment par neuf cites le type n° 1 (Ares / Epee) est rep­
resonte par un seul exemplaire d'Amisos (cat. n° 1). il est done probable
que cettemonnaie ne circulait pratiquement plus dans la region au mo­
ment de la constitution du tresor. Le type n02 (Pallas / Persee) a ete emis
dans cinq ateliers; nous le retrouvons ici dans les productions d'Amisos
(2 ex.: cat. n° 2-3), Sinope (2 ex.: cat. n° 296-297), Amastris (1 ex: cat n0344)
et Comana Pontica (1 ex.: cat. n° 382). Seule manque l'emission de Cabira.
Frappe en tres grande quantite dans sept ateliers, le type n° 3 (Egide / Nike) ,
a fourni la quasi totalite des monnaies du tresor. il figure done tres logi­
quement dans les productions des six ateliers representes: Amisos (281 ex.:
cat. n° 4-284), Sinope (46 ex.: cat. n° 298-343), Amastris (37 ex.: cat. n°
345-381), Comana Pontica (14 ex.: cat. n° 383-396), Cabira (10 ex.: cat.
n° 397-406) et Chabacta (3 ex.: cat. n° 407-409). Emis uniquement aAmisos
et a Dia, le type n° 4 (Dionysos / Ciste) est represente par une seule monnaie
d'Amisos (cat. n° 285). Le demier type (Zeus / Aigle) a ete produit dans
sept ateliers: seul celui d'Amisos a fourni des denominations (10 ex.: cat.
n° 286-295). lls sont en tres bon etat de conservation, ce qui indique que
leur frappe est de peu anterieure a la constitution et a l'abandon du depôt.
Les exemplaires d'autres ateliers, comme ceux d'Amastris ou de Sinope,

517



ne circulaient pas encore sur ce territoire au moment de l'enfouissement
du tresor.

Sur les six ateliers representes dans le tresor de Binbaşıoğlu, Amisos
est le seul a avoir fourni des monnaies des cinq types, Sinope, Amastris
et Comana Pontica figurent avec des denominations des types n° 2 (Pallas /
Persee) et n° 3 (Egide / Nike), Cabira et Chabacta avec le seul type n° 3
(Egide / Nike).

L'abondance numerique de ce tresor donne une certaine valeur aux
abservations ponderales, D'un diametre de 28 mm., les monnaies du type
n° 2 (Pallas / Persee) ont un poids moyen de 19, 15 g. pour 6 exemplaires.
Les monnaies des types n° 1, 3,4, 5 sont beaucoup plus legeres. D'un
diametre de 20/21 mm., elles pesent environ 8 g. (8, 20 g. pour le type
Ares / Epee (l exemplaire) et le type Zeus / Aigle (lO ex.)-8, 60 g. pour le
type Dionysos / Ciste (l ex.). Pour le type Egide / Nike, qui est abondam­
ment represente (391 ex.), il est statistiquement possible de comparer le
poids des monnaies des differentes cites: a Amisos nous obtenons une
moyenne de 7,44 g. pour 281 exemplaires-a Sinope de 7, 52 g. pour 46 eX.-a
Amastris de 7, 55 g. pour 37 ex.va Comana Pontica de 7,27 g. pour 14 eX.-a
Cabira de 7,22g. pour LO ex. -a Chabacta de 8, 15 g. pour 3 ex. Nous cons­
tatons sans surprise une grande uniformite de poids entre les differents
ateliers. Seule l'officine de Chabacta semble frapper des pieces legerement
plus lourdes. Toutefois, il convient de rester tres prudent dans nos conclu­
sions, puisque cette observation ne porte que sur trois exemplaires.

La presence dans ce depôt de bronzes municipaux de dix deneminations
du type 5 (Zeus / Aigle) laissait penser qu'il avait du ôtre abandonne dans
les annees 80-70 avant J.-C., selon la chronologie de F. Imhoof-Blumer.
La decouverte d'un exemplaire de Sinope de ce type date de l'annee 223
de l'ere locale, soit 75/74 avant J.-C.4, permet d'ôtre un peu plus precis
et de placer l'enfouissement du tresor ca 75 avant J.-C.

En conc1usion, je voudrais insister sur les deux aspects essentiels de
cette trouvai11e de Binbaşıoğlu.

- A l'exception du tresor de Bashköy, cornpose de plus de 2000 bronzes
des cites du Pont et de Paphlagonie>, ce depôt est numeriquement le plus
important de tous ceux, actuellement connus, qui ont ete enfouis dans
les dernieres annees du regne de Mithridate VI Eupator.

- II renouvelle sensiblement la liste des monogrammes de la serie
Egide / Nike d'Amisos.

(4) F. JMHOOF-BLUMER, CU., p. 182, n. 77.
(5) IGCH, n, 1388.
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Colleetion epigraphique du ımısee de Tokat

Brigitte Le GUEN - POLLET

En juillet 1988, j'ai effectue avec Bernard Remy une mission au musee
de Tokatv dont le deuxieme objectif consistait ıl relever les inscriptions
grecques et latines, disseminees dans le petit jardin lapidaire ou conservees
dans les reserves de plein aif. Vu le peu de temps qui m' est 'imparti, j'ai
choisi de faire brievement devant vous l'inventaire de lacollection epig­
raphique et de ne commenter de maniere plus deralllee que quelques inscrip­
tions. L'ensemble des textes sera publie des quepossible avec la collabora­
tion de B. Özcan et de B. Remy.

Nous avons releve 25 inscriptions d'epoque grecque et romaine, gene­
ralement assez bien conservees. Trois seulement etaient gravees en latin:
l'epitaphe du centurion de la Iegion V Macedonica, Marcus Caesius Verus,
originaire de Pollentia en Ligurie, et deux milliaires du np siecle apr. J.-C.

Sur les 25 inscriptions repertoriees, 5 ont dejıl ete publiees sur lesquelles
je ne reviendrai pas. II s'agit:

1 / d'une dedicace ıl un certain dieu Pylon dont le culte parait limite ıl

la vallee superieure de l'lris (Yeşil ırmak) et au Scylax (Çekerek Irmak)",

2/ d'une inscription funeraire developpee qui enumere toute une serie
de maledictions et d'interdictions et dont l'interôt principal est d'apporter,
un temoignage de composition rhetorique effectuee dans la lointaine Neo­
cesaree (Niksar) ıl la fin du Il" siecle apr. J.-C. par un disciplede l'Athe­
nien Herode Atticus",

3/ de l'epitaphe du soldat Marcus Caesius Verus",
4/ de deux bornes milliaires datees par D. French de l'epoque des

Severe Alexandre'? pour l'une (soit 234 apr J.-C.) et de Probus pour l'autre
(soit 279 apr. J.-C.)!l.

(6) Tous mes plus vifs remerciements vont ii la Direction Geneıale des Antiquites et ii la Direc­
trice du musee de Tokat, Mme Birsel Özcan, sans l'autorisation desquels ce travail n'aurait
pu se faire.

(7) Voir T.-B. Mitford, Byzantion 36, 1966, p. 472.
(8) Voir P. Moraux, Une imprecation funeraire tl Neocesaree, Paris, 1959.
(9) Voir T.-B. Mitford, ZPE 71, 1988, pp. 176-178 et K. Strobel, Epigraphica Anatolica 12,

1988, pp. 39--42.
(lO) D.-H. French, Epigraphica Anatolica, 5, 1985, p. 150 avecfig. 5; You Id, Roman Roads and

Milestones of Asia Minor, fasc. 2: an Interim Catalogue of Milestones, part I, British Ins­
titute of Archaeology at Ankara, Monograph n° 9, BAR International Series, 392, 1988,
n° *958.

(ll) D.-H. French, Türk Ark. Derg., 23, 1976, p. 53 (sans le texte); Id., ZPE, 43, 1981, pp. 153­
155; Id., BAR, 392, n° *959.
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L'ensemble des inseriptions, inedites et deja eonnues, se repartit de la
maniere suivante:

4 dedicaces
1 inseription honorifique

15 inseriptions funeraires
3bornes
2 fragments plus difficilement identifiables.

Ces inscriptions ont ete trouvees en general dans les environs immediats
de Tokat: a l'emplaeement ou a côte du sanctuaire de la grande deesse
anatolienne Ma), a Niksar (ane. Neocesaree), au village de Pazar, il. quelques
kilometres a l'üuest de Tokat. Quelques-unes pourraient meme provenir
de l'antique cite de Sebastopolis du Pont (aujourd'hui Sulusaray).

1. Dedicaces

Parmi les dedicaces inedites, trois commemorent des consecrations
faites aux Empereurs Trajan, Antonin et sans doute Septime Severe, si la
pierre est eorreetement attribuee a Comana / Gümenek.

- de la dedicace monumentale gravee en l'honneur de Trajan et trouvee
il. Comana, sur la faee sud du tumulus, il ne reste que trois fragments mou­
lures d'arehitrave en marbre gris (Fig: 3 a, b, c).

- la dedicace a Antonin le Pieux (Fig: 4) a ete trouvee, elle aussi, au
pied du tumulus de Comana Pontica. C'est une base de ealcaire gris de
133 x 60 x 51 cm, retaillee en haut et peut-ôtre en bas. Brisee dans sa partie
inferieure, elle est entamee sur le côte gauehe par un gros edat qui a fait
disparaitre un moreeau du texte:

[Aıj,:loKp&'''fOpl Ko:Lolcd­
pı 880G 'Aôp t,o:voG utlı.)

8eoG Tpo:co:voG utw- •
IvJ(;ı 8805 Nspüuo: 8yy6"JW
[T(hftl) Ml!xLftl 'ı-,ôpıo:v9 'Av"fW­
['lıleLvftl Euoepel 2:8pO:O"f&J
ro:ıp Xıepeı IJ.evLo"fftl ôıı-'
ı~tlo:pX t,Kfı, 8~ouoLo:,

[,Jln&."f~J "fA ô'n(o:"fp Ll n(cnpLöo,) "Ispo­
[KC~t,OO:p8lJJ>J KO~IO:V8lı.1'V

[n6!xt" ?J
L """.....".. ]
l.. ..]nN
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A I'Empereur Cesar, fils du divin Hadrien, petit - fils du divin Trajan,
arriere - petit fils du divin Nerva, Titus Aeilus Hadrianus Antonin Auguste,
le Pieux, grand-prôtre, revôtu de la pnissance trlbunicienne, consul pour
la quatrieme fois, pere de la patrie, (la cite ?) de Hierocesaree-Comana...

il s'agit d'une dedicace tout ıl fait traditionnelle, redigee, comme il
est normal, au datif; le nom de l'Empereur est suivi de sa filiation, puis
de ses titres (grand-prôtre, pere de la patrie-titre qu'il obtient en 139­
consul ... ); ıl la fin est indique le nom du dedicant (la cite vraisemblable­
ment, mais on pourrait tout aussi bien penser ıl ~OUA~ ou ıl i)i)[Loe:; pour
combler la courte lacune de cette ligne)... , Lesquelques lettres que 1'on
lit en bas ıl droite de la pierre posent problerne. Diverses hypotheses sont
envisageables. Elles seront discutees dans la publication finale du texte.
Disons pour resumer brievement les choses:

1 / qu'il ne peut ôtre question de la mention de l'annee [hou]e:; ıN =,
car la date de 450 ainsi obtenue ne convient ıl aucune des eres (locales ou
autres) auxquelles on pourrait songer. .

2 / on peut imaginer en revanche assez facilement ıl cette place ,la da­
tation par le magistrat eponyme presidant le college des archontes (ot m:pt
TOV i)E~VIX cruV&pXOVTEe:; 12, avec comme variante possible ~ cruvlXpx[a TOU
i)dva" que l'on rencontre, par exemple, sur une inscription trouvee
dans les environs d'Amasia (Studia Pontica III, 1, n° 141), mais aussi en
Thrace et en d'autres endroits d'Asie Mineure ou la mention d'un magistrat
local, vraisemblablement epimelete, (dont le nom serait compose de cruv).

Dans ces deux cas il faudrait encore expliquer pourquoi un espace a
ete Iaisse sur la pierre. S'agit-il d'un oubli du lapicide, comme on en trouve
certains exemples, ou une façon de souligner que la dedicace n'est pas·
seulement le fait de la cite, mais asussi du college des archontes?

il peut encore s'agir de la preposition cruv: la cite aurait dedie la statue
avec sa basel> TO &yaA[La crov "Yi ~&crEı &ve,lh)UEV

Quoi qu'il en soit, cette dedicace n'est pas anterieure ıl 145, annee oü
l'Empereur (138-161) revôtit son quatrieme consulat. Ajoutons enfin que
le double nom d'Ierocaesarea-Comana que porte la ville et qui est atteste
sur plusieurs documents epigraphiques et numismatiques a ete adopte ıl

une date inconnue du regne de Trajanı-,

(12) voir BE 59, 138 a (Athenes); 62, 174 (Epire); 66, 376 (Milet).
(13) voir The Inscriptions of Side, p. 39, n° 135; 't"o &yrt.A[Lrt. / 't"~~ I'Ap't"s[LL30~ / Aôp~ALO~ /

Ilrt.LCı>')Lrt.'Ioç; / K6vwv Jcruv 't"'ii [3&creL / &'vıHhıxev.

(14) voir lGR III, 105, 106 etW.-H. Waddington, Recueil, p. 109-111.
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ll- Inscription Honorifique

Pour ce qui est des inscriptions honorifiques, la seule que nous ayons
relevee est un petit fragment de marbre blanc louant un Empereur dont la
titulature est malheureusement incomplete. II ne peut s'agir toutefois que
d'Hadrien ou de Trajan.

III- Inscriptions Funeraires

La categorie la mieux representee, comme c'est souvent le cas, reste
celle des epitaphes. Pour les etudier cependant un double probleme se
pose, d'ordre a la fois onomastique et stylistique, car il ne s'agit pas de
s'interesser seulement au texte grave, mais egalement au support de ce
texte et done au relief. Or, a notre connaissance, si 1'on dispose d'un certain
nombre de catalogues (tel celui de Pfühl-Möbius, Die Ostgriechischen
Grabreliefs, paru a Mayence en 1977179) aucun travail d'ensemble (com­
parable a eelui tealise par Nezih Fıratlı'> pour la seule Byzance greco­
romaine) n'a a ce jour encore ete fait sur le style des steles funeraires d'Asie
Mineure. Toute etude reste, en consequence, ardue et perilleuse ...

De plus, si l'interôt majeur des textes funeraires reside dans les noms
propres nouveaux ou peu repandus que 1'on y rencontre, l'etat d'infinie
dispersion des inscriptions asiatiques a travers de multiples revues ou pub­
lications (parfois sans index) et 1'absence de Corpus pour certaines region s
de l'Asie Mineure (telles precisement le Pont) font qu'il est bien difficile
parfois de dire si un nom propre est atteste, et le cas echeant, de tirer quelque
conclusion de la frequerıce de son emploi dans un endroit donne, C'est
done votre concours a tous que je sollicite aujourd'hui!

Le mu see possede une belle collection de huit steles afrontons, pourvus
d'acroteres, dont le tympan est parfois meme decore de motifs floraux ou
de representations figurees. Trois d'entre elles (dont l'une est anepigraphe
Fig: 5) ont un fronton ome au sommet d'une palmette et aux angles de
demi-palmettes travaillees sur le retour et portent, au centre de leur tympan,
un bouclier rond sculpte, Taillees dans une roche granitique, elles sont
d'un style si proche que, meme si leur lieu de provenance est inconnu, on
peut supposer aisement qu'elles ont .ete fabriquees dans le meme atelier
regional. Le caractere latin des nomsqui y figurent (Caıus, Titurnius, Secun­
dus), ainsi que la forme des lettres, incitent a penser que leur gravure n'est
pas anterieure au rattachement a 1'Empire romain du Pont Polemoniaque,
soit aux annees 63 apr. J.-C. (Fig: 6,7).

(L5) N. Fıratlı, Les steles funeraires de Byzance greco-romaine, Paris, 1964.
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En revanche (Fig: 8) une datation assez haute pourrait ôtre proposee
pour une stele de marbre blanc qui rappelle par sa facture une pierre datee
du ıva siecle av. J.-c., trouvee dans la necropole d'Apollonia en Bulgarie,
et conservee aujourd'hui au musee de la ville de Burgas. L'interet particuIier
de ce document est qu'il porte des noms thraces, pour l'etude desquels je
vous renvoie aux ouvrages c1assiques de G. Mihailov-" et de L. Zgusta'".
On lit en effet:

Dolezelmis, fils d'Aulouzelmis, salut!

Au vu d'une telle inscription on peut se demander si le defunt, origi­
naire de Thrace, avait trouve la mort, alors qu'il passait par hasard dans
la region ou si un groupe d'origine thrace, auquelle mort aurait appartenu,
etait implante la ...

Le texte que nous avons etabii en rassemblant quatre morceaux d'un
couvercle de saeorphage eparpilles dans le jardin epigraphique eonstitue
la seule inscription funeraire chretienne de la eollection.

LV- Home

Parmi les bornes que possede le musee, figure une eolonne cylindrique
de granit trouvee a Dereköy (Pazar). Retaillee a l'arriere, usee au sommet,
elle mesure im de haut et a un diametre de 38 cm. Les lettres font entre 3
et 5 cm. Le texte grave est le suivant (Fig: 9 a, b).

1 'tıpo L. CWD},LC(Ç"'Toi}
SÔO;I(OÔÇ 1l0VO:O'Tnp L.OU

10U &y lOU lw6:v\!oU
TOU BanTLo'Tolı TOU 81\ L.-

S }\cYOP.8\IOD 01O:UpOG

q; L).,O"T LLL T188V'T8Ç

fWpO: 'T0:I\} SÔOee(S)O(-lcnwv) B(o:)o(L}\E:G..l\i )

fwwv t"lcwp LKlOIJ
T L.~cp Lou Kd

10 KOV01O:V1" Lvnç.

(16) Langue des inscriptions grecques en Bulgarie, Sofia, 1943.
(17) Die Personnennamen griechischer Stiidte der nördlichen Schwarzmeerküste, Prague, 1955.
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L. 6: pour l'emploi du terme qı~AOT~[LY)&ŞVTSı;', voir une inseription
similaire de Djuwaniyeh en Syrie centrale-", 1. 7: pour la resolution des
abreviations SBS, voir par exemple une inseription de Cyr (Syrie du Nord)
citee par Cabrol-Leclerq, Dictionnaire d'archeologie chretienne, Tome IY,
II, caL. 1554 et un doeument de Kara Yakoub, pres de Basiliea Therma
en Cappadoee, REG, XY, 1902, p. 321, n° 23.

Bornes de l'Inviolabllite du monastere sacre de Salnt-Jean Baptiste,
dit Salnt-Jean de la Croix, octroyees par la grüce de nos tres pieux Empereurs
Mauricius Tiberius et son ôpouse Constantina,

L'inseription a ete gravee apres la mort de l'Empereur Tibere et l'acces­
sion au trône d'un energique soldat originaire de Cappadoee, Flavius Mau­
rieius Tiberius, le 14 aoüt 582 et 602, date a laquelle ce demier est mis a
mort avee tous les siens. La graphie du texte eonfirme par ailleurs eette
datation: les lettres o et u sont liees a plusieurs reprises, suivant l'usage
eommun a eette date, et l'on eonstate un melange de caracteres latins et
grees (1.7: emploi du sigma lunaire gree et du s latin).

La eolonne supportant l'inseription servait a delimiter la zone qui,
autour du monastere de Saint-Jean Baptiste, jouissait du droit d'asi1e
concede par l'Empereur, Le. qui eonstituait un lieu de refuge dans lequel
eertaines personnes et eertaines choses-? etaient a l'abri de toute eontrainte
ou saisie. Bon nombre de textes epigraphiques (syriens notamment), de
textes sur papyrus provenant d'Egypte, ainsi que plusieurs sourees juridi­
ques (telles le Code Thôodosien, le Code .Iustlnierı, les, Novelles de Justinien)
et quelques passages d'historiens (Zozime, Ammien Mareellin) font etat
de ce privilege, eouramment atteste dans la Grece ancienne-". Le docu­
ment conserve au musee de Tokat est, a eet egard, redige de la maniere la
plus simple et traditionnelle: la designation du sanetuaire etant juste suivie
du nom du Souverain accordant l'asylie.

De maniere assez surprenante, il faut attendre la fin du ıyo siecle pour
que les eglises ne soient plus considerees comme des lieux d' asi1e sous
l'effet de la eoutume, mais en vertu de la loi. Le plus ancien texte legislatif
-qui d'ailleurs ne cree pas le droit d'asile, mais le restreint, date de Theodose

(18) Cabrol-Leclerq, Dictionnaire d'archeologie chretienne, Tome IV, n, col, 1556.
(19) De nombreuses categories de personnes ont ete en effet successivement exclues de ce droit,

te!les les debiteurs du fisc, les juifs simulant la conversion, les eselaves arrnes ....
(20) Pour la bibliographie de la question, voir Particle "Droit d'asile" dans le Dictionnaire

d'archeologie chretienne, tome IV, II, col. 1554 sqq et dans le Dictionnaire d'hisıoire et de
geographie ecclesiastiques, tome IV.
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le Jeune (392): l'asile ne comprenait alors que l'eglise meme. La premiere
reconnaissance veritable et generale de l'asile ecclesiastique par l'Etat romain
remonte tres probablement au 21 novembre 419, date ıl laquelle le privilege
d'asylie fut porte ıl 50 pas au-dela de l'eglise, soit ıl 37 m et 50 cm. Ce sont
Theodose II et Va1entinien qui, en 431 apr. J.-c., etendirent encore un
peu plus ce droit: tout l'enclos de l'eglise avec ses constructions, "ses cellules,
habitations, petits jardins, bains, places et portiques" devenant lieux de
surete au meme titre que l'interieur du temple-! ...

L'octroi de ces bornes d'inviolabilite servaient tout autant les interôts
de l'Eglise que de l'Etat:

- L'Empire reconnaissait le droit d'asile de l'Eglise et la defendait
contre les exces de ceux qui abusaient de la protection des prôtres et comp­
romettaient l'exercice du culte (en ınangeant, dormant par exemple ıl côte
de l'autel. .. voir Code Theodosien IX, 45, 4).

- l'Eglise en revanche promettait (du moins implicitement) de s'opposer
elle-meme aux abus de ce droit "malsains pour l'Etat".

Quant ıl la localisation du monastere dont il est question dans ce docu­
ment, elle paraıt difficile ıl determiner, puisqu'il semblerait qu'il y ait eu
dans la region plusieurs edifices consacres ıl Saint-Jean-I.

Pour en finir avec cette presentation rapide des inscriptions du musee
de Tokat, j'aimerais revenir sur un stele funeraire en parfait etat de con­
servation qui illustre bien, ıl mon sens, le type de documents que I'on peut
trouver dans l'ancienne province du Pont. Nous avions failli l'oublier,
car elle n'etait pas dans le jardin, mais au premier etage, face contre terre.
11 s'agit (Fig: 10) d'une stele rectangulaire de marbre (32,5 x 12,5 x II cm):
de provenance inconnue, surmontee d'une rosette ıl six petales sculptee
dans un cercle, inscrit Iui-môme dans un plus grand cercle. L'inscription,
gravee dans une niche cintree de 9 cm de large sur 21 cm de haut dit:

nU8o!ôwpL!ôo,! 'Av'tw!vtou ! ~vfı!~ıı, XCdp"\J

(21) voir F. Martroye, "L'asile et la legislation imperiale du FV" au ve siecle", Memoires de la
sac. nato d. antiquaires de France, 75, 1919, pp. 159-246.

(22) F. Cumont (Studia Pontica II, pp. 111-117; voir aussi Gregoire, BCH 1909, pp. 4--6;
Schu1tze, Kleinasien, pp. 157-165; A. Bryer et D. Winfield, The Byzantine Monuments and
Topography o/the Pontos, Washington, 1985, p. 95 et n. 34) en evoque un, connu egalement
sous le nom de Monastiri, qu'il decrit comme une exeavation creusee dans le versant ouest
du plateau appele Kara Samsoun, il proximite de la ville du meme nom. L'autre est menti­
onne par un document epigraphique et situe sur l'acropole d'Amasia (voir Studia Pontica
III, 1, p. 112; col. 2338 C.)
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En souvenİr de Pythodoris, fille d'Antonlos

Pythodoris est un nom bien de la region, puisqu'il s'agit de celui de la
celebre reine du Pont qui a la mort de son mari Po1emon gouverna, aux
dires du geographe Strabon, l'un de ses contemporains (XI, 2, 20; XII, 3, 37),
"les Colchidiens, Trapezonte, Pharnacia, et les barbares de l'arriere-pays".
C'est vraisemb1ab1ement en souvenir de l'illustre souveraine que la fille
d'Antonios a ete appelee ainsi. L'exemp1e n'est d'ai1leurs pas isole,
En effet ce meme nom, choisi pour des raisons sans doute identiques, se lit
sur une inscription gravee sur un rocher dans 1es environs d'Amasia (SP III,
1, n° l l I). On pourrait facilement imaginer qu'apres le ler siecle av. J.-C
Pythodoris fut pendant un temps le prenom a la mode. .. et que notre
inscription n'est pas anterieure au regne de la souveraine (ce que la graphie
semble egalement confirmer).
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Fig. 1 - Monnaie de Coma­

na Pontiea du type

n° 2: Pallas / Persee
(n" jlS2)

Fig. 2 - Monnaie de Cha­

baeta du type n°

3: Egide / Nike

(n° 409)
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Fig, 3a - Dedicace en l'honneur de Trajan

Fi~. 3b - Dedicace en I'honneur de Tra:jan

Fig. 3c - Dedicace en I'honneur de Trajan
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Fig, 4 - Dedicace eu l'honneur
d'Antonin le Pieux

Fig, 5 - Stele funeraire anepigraphe Fig. 6 - Stele funeraire de Caıus,

fils de Titunius



Fig. 7 - Stele funeraire de Stephanos, fils
de Secundus
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Fig. 8 - stele funeraire de Dolezelmis,
fils d'Aulouzelmis
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Fig, 9a - Borne d'asylie du monas­
tere de Saint-Jean
Baptiste

Fig, 9b - Borne d'asylie du monastere
de Salnt-Jean Baptiste

Fig.,' 10 - Stele funeraire de
Pythodoris, fille

d'Antonios





VAN - DİLKAYA HÖYÜGÜ ERKEN TRANSKAFKASYA KERAMİGİ

Gülriz KOZBE*

Yaklaşık M.Ö. 4. binin ortalarında, Transkafkasya'nın Kura-Aras
nehirleri arasında kalan topraklar üzerinde Yakın Doğu'nun en uzun ömürlü
ve en geniş yayılım gösteren tarihöncesi kültürü başlamıştır'. El yapımı,

açkılı bir tür çanak çömlek kullanan, yöresel farklılıklara sahip mimari
tarzları olan ve bazı bilim adamlarınca Hurriler olarak adlandırılan bu
halklar, Transkafkasya bölgesinden, Doğu Anadolu, Batı İran ve Filistin
yöresine kadar uzanan geniş bir alan içinde varlık göstermişlerdir. Yak­
laşık 1500 yıl süren bu kültürü biz, ilk defa Charles Burney tarafından öne­
rildiği gibi "Erken Transkafkasya Kültürü" olarak adlandırdık. Radyo­
karbon tarihlernelere göre M.Ö. 4. binyılın son çeyreği ile 2. binyılın ilk
çeyreği arasında sürdüğü düşünülen kültür, kendi içinde 3 evrede incelen­
mektedir:

- Erken Transkafkasya (Bundan sonra E.Tr.) i evresi: M.Ö.c. 3250-
2650,

- E.Tr. II evresi: M.Ö.c. 2650-2300,

- E.Tr. III evresi: M.Ö.c. 2300-1800/1750.2

Van-Dilkaya Höyüğü'nde 1984 yılında başlatılan kazılarla söz konusu
kültürün Van Gölü Havzası'na gelişi ve buradaki gelişimiyle ilgili problem­
leri buluntular ışığında kısmen çözümlemeyi amaçladık>.

Dilkaya Höyüğü, aynı adı taşıyan köyde, Van-Gevaş arası sahil yolu­
nun göl tarafında kalmaktadır. Merkez ilçeye33 km. uzaklıktadır (Harita: 1).

(*) Araş. Gör. Gülriz KOZBE, Ege Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi
Bölümü, Bornova / İZMİR

(1) Sagorıa (i), 15.
(2) Burney 1971, 43.
(3) Çilingiroğlu 1985, 151-162; Çilingiroğlu 1986, 81-94; Çilingiroğlu 1987, 229--248;

Çilingiroğlu 1988, 261-272.
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Dilkaya Höyüğü 1984-1988 kazılarında çıkan ve araştırma konusunu
oluşturan bu çanak çömlek türünden yaklaşık 11000 keramik kazı kayıt­

larına geçirilmiştir. Bunlardan ancak çizimleri yapılarak değerlendirilen

ve malzemenin yaklaşık % l4'ünü oluşturan 1500 örneğin burada incelen­
mesi yapılacaktır.

Dilkaya'da ele geçen E.Tr. çanak çömleğinin kap biçimleri, bu kera­
miğin genel tipolojisine uyum göstererek fazla çeşitlemeye sahip değildirler.

Çanaklar, kaseler, çömlekler ve küpler beş yıl boyunca bir bütünlük içinde
rastlanılan formlardır.

Çanaklar

Düzleştirilmiş ağız kenarı (Resim: 1a),
Basit ağız kenarı (Resim: i b),
Dışa dönük ağız kenarı (Resim: le) ve

Pervaz ağız kenarı (Resim: ·ld) olmak üzere 4 tür profile sahiptirler.

Ağız çapları genellikle 22-28 cm. arasında değişen çanakların derinlik-
leri fazla değildir. Yayvan görünümlü çanakların 36 ila 40 cm. arasında

ağız genişliğine sahip. olan birkaç örneği ise mutfak leğenini andırmaktadır.

Nitekim tümünün kalın cidarlı olması bunların, mutfak kapları olarak
ayrılan kaba ve dikkatsiz yapılmış çanaklar olduklarını düşündürebilir.

Çoğunlukla kulplu ve tutamaklı olmaları ve ocakta kullanımın sebeb olduğu

koyu yanma izleri de bu düşünceyi destekler.

İncelediğimiz kaseler ise 3 tür profil gösterirler:
Düzleştirilmiş ağız kenarı (Resim: 2a),
Dışa dönük ağız kenarı (Resim: 2b) ve
Basit ağız kenarı (Resim: 2c).

Kaselerin ağız çapları genellikle 8 ila 20 cm. arasında değişmektedir.

Dilkaya E.Tr. kaselerinde en yaygın profilolan basit ağız kenarı, E.Tr.
kültürünün yayıldığı tüm yörelerde de büyük kullanım görmüştür. Bu tip
kaseler yarım kürevi gövdeye sahiptirler. Kaselerde cidar kalınlıkları ça­
naklara göre daha incedir. Kulp ve tutamak pek kullanılmamıştır.

Çömlekler, Dilkaya kazısından elde edilen çok sayıdaki örnekleriyle
en yaygın keramik formudur ve

Dışa dönük ağız kenarı (Resim: 3a) ile
Pervaz ağız kenarı (Resim: 3b) olmak üzere 2 tip profil gösterirler.

Bunlardan dışa dönük ağız kenarlılar daha kalabalık bir grupoluştururlar.

Bu çömlekler, boyun yükseklikleri kıstas alınarak;
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Alçak boyunlular ve

Yüksek boyunlular şeklinde 2 alt gruba ayrılmaktadırlar.
,

Dışa dönük ağız kenarlı çömleklerin gerek yüksek, gerekse alçak
boyuna sahip bazı örneklerinde ağız çapı ile karnın en geniş. noktasından

alınan karın çapı arasındaki fark oldukça azdır. Bu da, kaplara silindirik
bir görünüm dolayısıyla bugünkü kavanozları andıran ince, uzun bir biçim
kazandırmaktadır. Bunların ağızçapları 8ila 12 cm. arasında değişmektedir

(Resim: 4). Bununla birlikte ağız çapı 20 cm. veya daha fazla olanlar,
yuvarlak ve geniş gövdeleriylefarklı bir çömlek formunu oluşturlar. Çok
sayıda ele geçen bu çömlekler kanımızca pişirme işinde kullanılmaktay-

dılar (Resim: 5). .

E.Tr. keramiğinde büyük kapların sevilen ağız profili olarak bildiğimiz

ve yabancı terminolojide "rail rim"4 olarak geçen pervaz ağız kenarının

Dilkaya çömleklerinde sıkça uygulandığını görmekteyiz. Kulp ve tutamak
çömlek formunda yaygm bir kullanım gördüğü halde Dilkaya'da kulplu
örnekler az sayıda ele geçmiştir.

Dilkaya E.Tr. küplerinde en çok

Pervaz ağız kenarı olmak üzere (Resim: 6a),

Dışa dönük ağız kenarı (Resim: 6b)

İçe ve dışa doğru kalınlaştırılmış ağız kenarı (Resim: 6c).

İçe dönük dar ağız kenarı (Resim: 6d) şeklinde başlıca 4 profil saptan­
mıştır. Ortalama 25 cm. ağız çapına sahip küplerin yanı sıra ağız genişliği

75 cm. yi bulan, "pithos" anlamındabüyük küpleri de görmek mümkündür.
Bu büyük boyküplerin çoğunluğunda pervaz ağız ke_narı gözlenmektedir.
Ağız kenarının üstü düzleştirilerek elde edilen ağız tablası, olasılıkla ka­
pakları oturtmaya yarıyordu.

İçe ve dışa doğru kalınlaştırılmış ağız kenarına sahip küpler Dilkaya
Höyüğü malzemesi içinde dikkate değer bir grup oluştururlar. Fakat bun­
ların benzerlerine şimdilik başka E.Tr. yerleşme yerinde rastlanılmamıştır.

Sanki Dilkaya'ya özgü bir form gibidir.

Elimizde çok sayıda kulplu örnek yoktur. Bununla birlikte bulduğumuz

çok sayıdaki büyük boy parmak-delikli kulplara dayanarak küplerin çoğun­

lukla kulplu olduklarınıöne sürebiliriz. Malzemeınizde yer alan ve tek örnekle
temsil edilen 3 kulplu küp örneğine Dilkaya'da olduğu gibi diğer E.Tr.
yerleşme yerlerinde de ender rastlanılmaktadır (Resim: 7).

(4) Burney 1958, 165.
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Dilkaya Höyüğü E.Tr. keramiğinin 4 ana formunu tanıttıktan sonra
aynı malzeme içinde yoğun olarak gördüğümüzparmak-delikli kulplarından
söz edebiliriz (Resim: 8). Bunlardan başka:

İp delikli kulplar,

Yalancı-delikli kulplar ve

Şerit kulplar ele geçmiştir. Kulplar, kapların üzerinde az sayıdadır.

Genellikle tek başlarına bulunmuşlardır. Diğer adı Nahçevan olan parmak­
delikli kulp, Urmiye ve Van Gölü havzaları, Orta Aras vadisi ve Trialeti'den
oluşan bölgede, bölgeye özgü bir kulp olarak ortaya çıkar. Dilkaya Höyüğü

kulp yapımında Karaz ve Van'ın kuzeyinde kalan bölgenin etkisinde kalmış

olmalıdır, çünkü batıdaki Keban bölgesinde bu kadar yaygın değildir>. Tu­
tamaklar, Dilkaya'da kulplar kadar yoğun olarak görülmez.

Dilkaya'da işlevini yitirmiş, parmakla tutulamayacak kadar ufak
kulplar da söz konusudur. Bunlar olasılıkla kulp yapma geleneğine alışmış

çömlekçinin vaz geçemediği uygulamalarıdır (Resim: 9).

Dipler hakkında söyleyeceklerimiz örneklerin az sayıda oluşundan

dolayı çok sınırlıdır. Düz dipler, görüldüğü kadarıyla, Dilkaya E.Tr. kera­
miğinde en yaygın alanıdır. Büyük, küçük her türlü formda kullanılmıştır

(Resim: 10). Ayrıca geniş ağız çaplı, büyük boy küplerin depo ve kilerlerde
sabit durduklarını kabul edersek, bunların zemine, gövdelerinin bir kısmına

kadar gömülmelerine uygun sivrileştirilmiş diplere sahip olmaları da müm­
kündür.

Kapak örnekleri Dilkaya'da yadsınamaz sayıda ele geçmiştir. Bir adet
disk şeklindeki örnek dışında hepsinin orta yerinde çukur bir kısım vardır.

Kulplu örneklerde, kulplar bu çukur kısma yerleştirilmektedir (Resim: 11).

Siyah, kahverengi, kiremit rengi, devetüyü ve gri incelediğimiz RTr.
çanak çömleğinin dış yüzünde rastlanan başlıca renklerdir. En hakim olanı

siyah ile kahverengidir. Araştırmamıza dahil ettiğimiz 1500 örneğin yaklaşık

%60'ıhda bu renkler görülür, Keramiklerin iç ve dış yüzleri arasında renk
farkı vardır. Bu özellik, dış yüzü siyah olan keramiğin %80'inde bulunmak­
tadır. İç yüzdeki renkler genellikle açık renktir. Kapların ağız kenarlarında

ve gövde kısımlarında çoğunlukla 2 renk ile olan alacalanmalar vardır.

Renkler Dilkaya E.Tr. keramiğinde, formlara bağlı olarak bir özellik göster­
mezler; ancak çömleklerde siyah renk %40, küplerde kahverengi %40,
kase ve çanaklarda ise siyah ve gri renkler yine %40 oranlarında kullanılarak

diğer renklere kıyasla daha yaygın bir görünüm kazanmışlardır.

(5) Burney 1958, 166-186.
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Dilkaya RTr. çanak çömleğinde fazla arıtılmayan kilin içine katkı

maddesi olarak kum, taşçık ve mika katılmıştır. Deniz hayvanı kabuğu ve
bitkisel katkı seyrek olarak kullanılır.

Elimizdeki örneklerin %98'i astarlıdır (Resim: 12). Astar çoğu zaman
ince bir tabaka halindedir, ancak bazı kaplarda kalın tabakalar halinde
uygulanmıştır. Kullanılan astarın rengi çoğu zaman keramiklerin kil ren­
ginden farklıdır. Çanak çömleğin açkılanması da astar kadar Dilkaya RTr.
keramiğinde yaygın bir unsurdur (Resim: 13). Astar ve açkı işlemleri so­
nucunda keramik yüzeyleri E.Tr. keramiğinin en ayırt edici özelliği olan
parlaklığa kavuşmuşlardır. Örneklerin %87'si açkılıdır. Açkı çoğunlukla

orta kalitededir. Özellikle dış yüzeyleri siyah renk olan ve biçimleri küçük
çömlek ve kase olan kaplarda açkı daha iyi işçilik gösterir.

Elimizdeki çanak çömleklerin hepsi el yapımıdır. Kaplar pişme kali­
tesinde bir birlik göstermezler. Dilleaya malzemesinde orta ve iyi dereceler
yaygın durumdadır.

Bezeme, Dilkaya E.Tr. keramiğinde çok sık görülen bir unsur değildir.

incelemeye alınan 1500 örneğin yaklaşık %20'si kazıma, oluk, kabartma
ve baskı teknikte yapılmış bezemeye sahiptir. Bunlardan oluk bezerne
%50 gibi bir oranla Dilkaya'da en yaygın alanıdır. Bezerne daha çok
çömlek ve küpler üzerinde uygulanmıştır (Resim: 14). Yapılan inceleme so­
nucunda siyah renkli kase ve çanakların kaliteli işçilik ve yapım göster­
dikleri zamankazıma bezemeye sahip oldukları anlaşılmıştır (Resim: 15).
Oluk ve kabartma bezerne teknikleri daha çok ve küplerin üzerinde mev­
cuttur.

içi taralı ve boş üçgenler, dörtgenler, zigzaglar, kesişen ve paralel
doğrular, kazıma ve oluk bezemede görülen başlıca motiflerdir (Resim: 16).
Ayrıca oluk şeklindeki çentikler ve sarmallar oluk bezemede kullanılan

diğer unsurlardır. Oluk bezemenin bir başka varyasyonu olan dairesel
oluk-ve-oluk bezerne çoğunlukla küplere uygulanmıştır (Resim: 17).
Genellikle plastik şeritler halinde varlık gösteren kabartma bezerne birçok
kap üzerinde parmak baskı ve daireseloluk gibi bezerne teknikleri ile ta­
mamlanmıştır. Ayrıca stilize edilmiş hayvan başı ve sarmal motifi de göz­
lenmiştir (Resim: 18).

Buraya kadar biçim ve dış özellikleriyle tanıtmaya çalıştığımız Dilkays
E.Tr. keramiğinin paralellerini diğer E.Tr. yerleşme merkezlerinde RTr.n
ve III evrelerine karşılık gelen yapı katlarında bulmaktayız. Nitekim bu
durum Dilkaya'da mimari ile de uyum içindedir. N5 açmasında 5 adet
yapı ortaya çıkarılmıştır. iki adeti dörtgen iki adeti yuvarlak planlıdır
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(Resim: 19). Dörtgen yapılar geç evreye, yuvarlak yapılar ise erken evreye
aittirler", Yapıların beşincisi ise erken dönem yuvarlak yapılarından geç
dönem dörtgen yapılarına geçiş olmalıdır, çünkü her iki plana da sahiptir
ve iki evreli kullanım görmüştür. Başka yerleşme yerlerinde E.Tr. I1'den
III'e geçişte görülen mimarideki bu değişiklik? kanımızca Dilkaya'da tek
bir evre içinde meydana gelmiş olabilir, çünkü evreler arasında kesin ayırıcı

herhangi bir yangın tabakasına şimdilik rastlanılmamıştır. Yangın tabakası

yapıların üzerinde yer almaktadır. Olasılıkla E.Tr. II evresi söz konusu
yangınla son bulmuş ve E.Tr. III evresi başlamıştır.

M.Ö. 4. Binin sonlarından itibaren büyük bir bölümü Transkafkasya
üzerinden ilerleyerek Doğu Anadolu'ya giren insan toplulukları beraber­
lerinde getirdikleri bu keramik geleneğini dolayısıyla burada da uygula­
mışlardır. Höyüğümüzde ve yörede ele geçen buluntulara dayanarak söz
konusugöçün Van Gölü havzasınaE.TrJI evresinde ulaştığını söyleyebiliriz.

E.Tr. yerleşme merkezlerinde ortaya çıkartılan keramiklerin özellik­
leri, birbirlerine göre büyük farklılıklar göstermezler. Yapılan incelemeler
sonucunda Dilkaya keramiğinin kuzeyde Orta Aras vadisinde, güneyde
Batı İran'da ve batıda Keban bölgesindebirçok benzeri saptanmıştır. Bunlara
dayanarak Dilkaya E.Tr. keramiğinin genel anlamda orta kaliteli işçilik

gösterdiğini ve biçimsel bir gelişmenin söz konusu olmadığını söyleyebiliriz.
Kanımızca Dilkaya'da gelişmiş bir köy yaşantısının olmaması burada vasıflı

keramiğin üretilmesini engellemiştir. Nitekim Dilkaya'da ortaya çıkartılan

dörtgen ve yuvarlak ev mimarisi de bu savı destekler görünümdedir.

Şimdilik yoğun olarak E.Tr.I1'ye, kısmen E.Tr. IIl'e tarihlediğimiz

bu keramiklere ait formlarm ve bezeme türlerinin devamlılığı önümüzdeki
yıllarda sürdürülecek çalışmalarla daha iyi aydınlatılacaktır.

Bu araştırmanın gerçekleşmesi için Dilkaya Höyüğü E.Tr. malzemesi
üzerinde çalışmama izin veren Sayın Hocam Prof. Dr. Altan Çilingiroğlu'na

teşekkür etmeyi görev sayarım.

(6) Çilingiroğlu 1987, 229-230, Res. 2; Çilingiroğlu 1988, 262. plan 2-3, Res. 3.
(7) Burney 1971, 59-61; Burney 1961, 237-240.
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DATÇA / REŞADİYE ANTİK SERAMİK ATÖLYELERİ KAZısı, 1988

Numan TUNA*
Jean - Yves EMPEREUR

Datça, Reşadiye Mahallesi, Kiliseyanı mevkiinde ilk kazı kampanyası

12-23 Temmuz 1988 tarihlerinde gerçekleştirilmiştir. Bodrum Müze Müdür­
lüğü Başkanlığında, Dr. Numan Tuna'nın bilimsel sorumluluğunda, Türk
-Fransız işbirliğinde uzman arkeologlardan oluşan kazı heyeti şu üyelerden
oluşmaktaydı: Fransız Arkeoloji Okulun'dan Jean-Yves Empereur, Ege
Üniversitesi'nden Ersin Doğer, CNRS'ten Dr. Armand Desbats, Colette
Laroche ve Nergis Günsenin. Ayrıca, Ege Üniversitesi'nden üç öğrenci:

Aslı Altıkulaç, Adnan Kurtulmuş ve Cansın Pınaroğlu ile desinatör Işık

Şahin bu heyet içinde yer aldılar.

Datça arkeolojik kazıları Eski Eserler ve Müzeler Genel Müdürlüğü'nün
izin ve katkılarıyla başlatılabilmiştir. Ayrıca, Fransız Dışişleri Bakanlığı

ve CNRS'in Antik Amphoralar Servisi RCP 830 tarafından projeye maddi
katkı sağlanmıştır. Projemizin önemini kavrayıp izin ve maddi katkı sağ­

layan bu kuruluşlara burada kazı heyeti adına teşekkürü bir borç biliriz.

1988 yılında başlatılan kazı kampanyasında, 1986 ve 1987 kampan­
yalarında Prof. M. Picon tarafından yapılan proton-elektromanyometre
araştırmaları ile yerleri keşfedilen üç fınnın 1988 Temmuz ayı süresince
kazılması öngörü1mekteydi. Bu fırınlar, herbiri Arkaik, Hellenistik ve Roma
İmparatorluk çağlarına ait olmak üzere Reşadiye atölyelerinin faaliyet
gösterdiği tarihsel dönem içindeki çanak-çömlek üretimindeki değişimi

yansıtmaları bakımından seçilmişlerdi. Reşadiye kazıları, atölyelerin çanak
çömlek tipleri itibariyle üretim düzeyinin belirlenmesi, amphora üreticileri

(*) Doç. Dr. Numan TUNA, King Abdu! Aziz University, Collage of Engineering S.E.D.
P.O.Box: 9027 Jeddah/S. ARABİSTAN
Dr. Jean-Yves EMPEREUR, CNRS !,rue Raulin 69007 Lyon/FRANSA
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arasındaki ilişkilerin anlaşılması, üretimin örgütlenmesi ve zaman içindeki
değişimlerini yöntemli bir şekilde değerlendirilmesi fırsatını verecek idi'.

Oniki günlük bir çalışma süresi ayırabildiğimiz 1988 yılı sezonu Reşa­

diye kazılarında, sadece 25 no'lu parselde bulunan Hellenistik fırının kazı­

sını gerçekleştirebildik (Resim: 1). 1988 sezonunda gerçekleştirilen kısa

kampanyanın esas amacı 1986 da saptanan 25 no'lu parseldeki manyetik
anormalliklerin (Resim: 2) geçerlilik payının kontrol edilmesiydi-. 25 no'lu
parselin kuzeyindeki anormallik dağılımının yoğunlaştığı bölgede fırın

olasılığını düşünerek 15 x 5 metre boyutlarında açılan sektörde (Resim: 3),
üst toprak seviyesinin hemen 40 cm. altında ızgarası ile birlikte korunmuş

fırın seviyesi belirdi.

Daha aşağı seviyelere inildiğinde, fırının M.ÖA. yüzyıl sonu ile M.Ö.3.
yüzyıl başına ait çoğu mühürlü olan amphoralar deposundan oluşmuş daha
eski bir dolgunun ortasında inşa edilmiş olduğu anlaşılmıştır. Beş metre
çapında olduğu belirlenen bu büyük fırının (Resim: 4) daha çok amphora
üretiminde kullanılmış olduğunu düşünebiliriz.

Fırının pişirme ızgarası ve dolgu platformu doğu ve batıdaki alçak
bölümlerden 20-30 cm. kadar yüksekte bir taban oluşturmakta ve döşe­

medeki kızıl toprak rengi ile ayırdedilmektedir-.

(1) Reşadiye antik seramik atölyeleri ile ilgili yayın için bk: N. Tuna, "Datça YarımadasıYü­
zey Araştırmaları, 191$1," IV. Kazı Sonuçları Toplantısı: Ankara, Şubat, 1982, Eski Eserler
ve Müzeler Gn, Md. (Ankara: 1983), sh. 360-361 ve 361 de plan 3; N. Tuna, "Ionia ve
Datça Yarımadası Arkeolojik Yüzey Araştırmaları, 1984," III. Araştırma Sonuçları Top­
lantısı: Ankara, Mayıs 1985, Eski Eserler ve Müzeler Grı. Md. (Ankara: 1986), sh. 216-17
ve resim 10; J.Y. Empereur ve M. Picon, "A la recherche des fours d'amphores," Recherches
sur les amphores grecques, Suppl. XIII, B.C.H. (1986), sh. 116-123; N. Tuna, "Datça
YarımadasındaHellenistik Dönem Amphora Üretim Merkezleri," X. Türk Tarih Kongresi:
Ankara, Eylül 1986, T.T. Kurumu (Basılıyor); N. Tuna, "Ionia ve Datça Yarımadası Ar­
keolojik Yüzey Araştırmaları, 1985-86," V. Araştırma Sonuçları Toplantısı: Ankara, Nisan
1987, Eski Eserler ve Müzeler Gn. Md. (Ankara: 1988), sh. 313-316, plan 22-25 ve resim
30-34; N. Tuna, J.Y. Empereur, M. Picorı ve E. Değer, "Rapport preliminaire de la pros­
pection archeologique Turco-Française des ateliers d'amphores de Reşadiye-ı-Kiliseyanı,

sur la peninsule de Datça," Anatolia Antiqua 1(1987), sh. 47-52; N. Tuna, Datça Yarım­

adası Arkeolojik Yüzey Araştırmaları, 1987," VI. Araştırma Sonuçları Toplantısı: Ankara
Mayıs 1988, Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bşk. (Ankara: 1989), sh. 141-158;
J.Y. Emperur, "Producteurs d'amphores dans les ateliers de Reşadiye", VI. Araştırma So­
nuçları Top!. Ankara: Mayıs, 1988, Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bşk. (Ankara:
1989), sh. 159-163. .

(2) 1986 yılı yüzey araştırmalarımızIa ilgili raporumuzda sadece 25 no'lu tarladaki olası fırın

yerini işaret eden manyetik anormal1ik haritasını daha önce yaymlamıştık iN. Tuna, J.Y.
Empereur ve diğerleri, a.g.m., sh. 47-52. Rapordaki şekil 4'te görülen 25. no'lu tarlanın

manyetik haritası bu metinde kazı açma sınırları ile yeniden verilmiştir (bk: Resim 2).
(3) Resim 4'teki planda kesik taralı alanlar fırın tuğlasından döşenen platformu göstermektedir.
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Alt kattaki ısıtma odasından gelen sıcak havanın çıkışını sağlayan

çok sayıda ısıtma kanalları ile birlikte fırmın ızgarası iyi şekilde korunmuş

olduğu görülmüştür (Resim: 5). Fırının yoğun kullanım gördüğü süre
içinde defalarca tamir gördüğü yapılan tamir dolgularından anlaşılmaktadır.

Izgara platformunun üzeri nasıl kapatıldığı konusunda kanıt olabilecek
çevre duvarı izleri güneybatıda pişmiş toprak döşeme renginin açıldığı

kesimlerde görülmektedir. Ancak, pişirme odasını örten çatının oturduğu

plan (konik veya dikdörtgen) hakkında konuşmak için elimizdeki bulgular
yetersizdir. Planda çift çiziklerle gösterilmiş saban izlerinden görüleceği

gibi (Resim: 4), bu seviye tarım faaliyetleri ile tahrip edildiğinden, ne yazık

ki pişirme odası planı okunamayacak şekilde bozulmuştur.

Kısa süreli kazı kampanyasında ne ızgara tabanının altına inmeye,
ne de fırının girişini keşfetmeye vaktimiz oldu. Buna rağmen, yaklaşık

olarak fırının inşa tarihini terminus ante quem bir tarih olarak mühürlü
amphora kulplarının değerlendirilmesiyle saptayabiliriz. Fırının en geç
M.Ö.3. yüzyılın ilk çeyreğine rastlayan bir dolguda inşa edilmiş olduğunu

düşünüyoruz. Isıtma -kanallarındaki dolgu malzemesinde bulunan mühürlü
amphora kulplarından anlaşıldığı gibi, fırın M.Ö.2. yüzyılın birinci yarı­

sında terk edilmiştir. Önümüzdeki 1983 sezonunda ısıtma odasını ızgaranın

altından açarak, yeni bulgular sayesinde şu anda M.Ö. 275'ten M.Ö.15ü'ye
uzanan bir dönem içinde kalan tarihlemeyi kesinleştirmek istiyoruz. Böylece,
ısıtma odasını ve kuzeydoğu yönünde olduğunu tahmin ettiğimiz ısıtma

odası girişini açarak, fırının tümünü belirleme fırsatını elde etmeyi
umuyoruz.

Fırının kuzeydoğusunda açılan 5 x 5 metrelik bölümde atölye tesisat­
larından bir kısmı ortaya çıkarıldı (Resim: 4). Kuzeydoğudaki mekandan
hemen doğudaki bir başka mekana inen merdiven ve doğu mekanının kuzey
duvarında görüldüğü kadarıyla horasan harcı ile tecrit edilmiş olması

(Resim: 6) gibi kanıtlara dayalı olarak, burada kil çökeitme havuzları ol­
duğu düşünülebilir. Bu varsayımın doğrulanması için bu kesimde kazının

genişletilmesi gerekiyor.

Bu mekanlarla fırın arasında, çevrede horasan ismi ileanılan doğal

yapı harcından yapılma tekne kilin hazırlanması için gerekli karışımlarda

kullanılıyor olmalıydı (Resim: 4). Burada taban üzerinde genç dolgu daha
sığ olduğundan, plandaki izlerden görüldüğü gibi tekne ve ait olduğu taban
pulluk sürümleriyle tahrip olmuştur.

Bu alanın hemen güneyinde çoğunluğunu M.Ö.4. yüzyıl sonu ile M.Ö.3.
yüzyıl başına ait amphoralardan oluşan atıkların bulunduğu çöp çukuru
(Boutros) saptanmıştır (Resim: 4'teki plan).
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Bu atık malzeme bizim boşalttığımız fırından daha eski bir fırına ait
olmalıdır. Bu olası fırın belki de bu yıl açılan fırının güneyinde görülen bir
diğer manyetik anormallikler alanına neden olmaktadır.

Çöp çukurunda ele geçen bol seramik malzemenin çoğunluğunu mü­
hürlü olan amphoralar oluşturmaktadır. Bunlardan önemli bir grup oluş­

turan (7 adet) llAO mühürlerini, ismi AllO .. ile başlayan tek bir üreticiye
YUNANCA ait isim kısaltmalı monogram mühür tipi içinde bir alt seri
olarak kabul ediyoruz' (Resim: 7).

Aynı depoda gemi pruva grubuna ait 4 adet amphora kulbu da ele
geçti>. Bu mühürlerde görülen gemi pruvası özellikleri Knidos paralarında

görüldüğü gibidir: Diğer şehir-devletlerinkinden farklı olarak (Phaselis,
Samos gibi) koruyucu göz ve gemi pruvasına dönük koç başı tipiktir»,
Bulunan mühürlerin iki farklı kalıba ait oldukları anlaşılmıştır. Bu kulplar­
dan ikisi Dorigenis, diğer ikisi de Moskhion adını taşımaktadırlar.

Antik Reşadiye çömlekçileri amphoralardan başka günlük seramik te
üretmekteydiler. Kazıda ele geçen malzeme arasında badem ağızlı büyük
olpeler (Resim: 8), geniş kenarlı yatay kulplu ve ayaklı kaideli büyük le­
kaneler (Resim: 9), içe dönük ağızlı çanaklar (Resim: 10), çoğu zaman kır­

mızı perdahlı düz kiremitler ve üçgen şekilli kiremit kapakları, kalipterler
görülmektedir. Ayrıca, ince seramik sınıfından küçük çanaklara ve skyphoi
gibi tiplere bollukla rastlanmaktadır. Fiziko-kimyasal analizle bu parça­
ların atölyenin üretimine ait olup olmadıkları veya çömlekçilerin günlük
tüketim kaplarına mı ait olduğu anlaşılacaktır,

1988 sezonunda, kazı ile beraber eski yıllarda yapılan çalışmaları bü­
tünleyici yüzeyaraştırmalarına da devam edildi. Bu araştırmaların özel­
likle Damokrates atölyeleri ile ilgili olan bulgularına değinmek istiyoruz:

Resim: l'deki planda Damokrates ve haleflerinin görkemli atölye
artıklarına ait arkeolojik dolgulardan oluşan tepe karayolunun hemen
kuzeybatı kenarında görülmektedir. Bu üreticiler M.Ö. l88'de Rhodos
hegemonyası ile beraber Reşadiye'ye yerleşip, M.Ö. l67'de alanı Rhodos'­
lularla terketmeyip, Mithridates savaşlarıyla M.Ö. 88-85 yıllarında meydana
gelen üretim krizine kadar amphora üretimine devam etmişlerdir. Üretici

(4) Karşılaştırma için bk: y.a.g.m., sh. 48 ve resim 2; Empereur (1989), a.g.m., sh. 160, Tuna
(1987), a.g.m., sh. 316 ve resim 34.

(5) Karşılaştırma için bk: Empereur, a.g.m., sh. 160 ve sh. 163'te resim 3. Tuna (1987), a.g.m.,
sh. 315, resim 32.

(6) Diğer şehir-devletIerine ait gemi pruvası mühürlü amphoralar için bk: Ch. Börker, "Die
Herkunft der Schiffubug-stempel," BCH Suppl. XIII (1986), sh. 473-478.
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Damokrates ve halefleri amphoralarını merkezinde bir boğa başı taşıyan

yuvarlak mühür, bazen de bir ikincibütünleyici mühürle işaretlemişlerdir.

1980'li yılların başından beri, Datça merkezindeki kamu ve özel kuru­
luşlar alanın çakıl-kumunu yerel yolların yapımı için kullandıklarından,

bu kesimdeki tahribat belirgin duruma gelmiştir? Bu çakıl-kumu aslında

filişi dolgularına ait olup, kil yıkama artığıdır. Resim: 11'de verildiği gibi,
karayolu kenarındaki kesitte görülen kil yıkama artığı katlar, amphora
katları (pişirme artıkları ve kaza ile kırılmış çanaklar, amphoralar) ve fırın

artığı katlar üst üste sıralıdır.

ilk araştırma yılı 1980'den beri her yıl alanın buldozerlerle biraz daha
mahvolduğu belgelenmiştir. Böylece, her sonraki araştırma sezonunda
arkeolojik dolgulardaki kesitleri farklı bir durumda bulduk. 1988 Temmu­
zunda 1987 yılına göre dolgu sınırını karayolundan 20 metre daha içeri
gerilemiş olduğunu saptadık. Yıllara göre gelişme Resim: l'deki haritadan
izlenmektedir. Bu gidişle bir kaç mevsim sonra bu arkeolojikdolgulardan
hiçbir iz kalmayacaktır.

Bununla beraber, bu tahrip kesitin iyi şartlar altında incelenmesini
ve her seramik birikim katı içinden mühürlü amphora örneklerinin top­
lanması için arkeolojik dolguların hızlı saptanmasını zorunlu kılmaktadır.

Heyetimizde konunun uzmanı Jean-Yves Empereur'ün yaptığı çalışmaya

göre, katlardaki in situ durumda bulunan mühürler Damokrates dolgusunun
kronolojisini açık bir şekilde belirlemektedir:

Tepenin karayolu kenarındaki kesitte, birinci birikim katı olarak
isimlendirilen bölümün kronolojik sıralamada en eskisi olduğunu düşündük.

Çünkü, Aristokles'in oğlu Damokrates'e ait mühürlerle phrourarchos
Menecrates'e ait bütünleyici mühürleri taşımaktadır. Bu birikim katı,

Rhodos'lu üretici Damokrates'in Reşadiye'ye M.Ö. 188'de yerleştiği ilk
yılların tarihini taşımaktadır.

ikinci birikim katı birkaç yıl sonraya ait, Dionysos adını taşıyan mü­
hürleri, üçüncü birikim katı ise duoviri Pitokritos ve Tenades isimleriyle
M.Ö. 108-100 döneminin kulplarını taşımaktadır.

içindeki kulpların belirlenmesiyle tarihlenebilecek başka birikim kat­
ları da bulunmakta: Bu yüzlerce mühürlü kulp (sadece 1988 sezonunda
310 adet) Damokrates'e ait atölye dolgularına ait katların kronolojik in­
celenmesine olanak vermektedirler.

(7) Karşılaştırma için bk: Tuna (1987), a.g.m., sh. 314 ve plan 23.
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Resim: 1 - Reşadiye seramik atölyeleri sit alanı içinde 1988 kazı alanı konumu
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Resim: 2 - 1988 yılı kazı alanının 1986 yılında saptanmış manyetik alandaki konumu
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Resim: 5 - Fırının görünüşü

Resim: 6 - Kil çökeitme havuzunu belirleyen duvar-
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Resim: 7- Fırının batısında bulunan boutros'tan gelen IfAü mühürlü kulp
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Resim: 8 - Bir olpenin profili (Çizim: Işık Şahin)
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Resim: 9 - Bir lekanenin profili (Çizim: Işık Şahin)
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Resim: 10 - Bir çanak profili (Çizim: Işık Şahin)
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